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Türkiye'de kapitalistleşmenin hangi aşamada bulun- 
duğu ve sınıf mücadelelerinin hangi boyutlara ulaştığı, 
özellikle sosyalist hareketimizde, stratejik açıdan ve mü- 
cadelenin yönlendirilmesi bakımından büyük önem ta- 
şımaktadır. ANT YAYINLARI, iki Sovyet iktisatçısının 
Türkiye'nin kapitalistleşmesi ve sınıf mücadeleleri üzeri- 
ne değişik zamanlarda yaptıkları incelemeleri bir bütün 
halinde türkçeleştirerek yeni bir belgesel kitap snnmak- 
tadır. 

Kitabın birinci bölümünde, A. Şnurovun «Kema- 
list Devrim ve Türkiye Proletarsyasıs üzerine incelemesi yer- 
almaktadır. Politik ekonomi ve türkoloji öğrenimi yap- 
tktan sonra defalarca Türkiye'de bulunan 4.  Şnurov, 
daha sonra Sovyetler Birliği Bilim Akademisine bağlı As- 
ya Ülkeleri Enstitüsü'nün akademik kadrosunda yeralmış, 
bu önemli incelemesini de «Türk Proletaryası> adı altın- 
ida 1929'da yayınlamıştır. Şnurov'un incelemesi, gerek 
Jön Türk iktidarı, gerekse kemalist iktidar sırasında 
Türkiyenin sosyo - ekonomik yapısını, burjuvazi yarat- 
ma ve yabancı sermaye İle tanamlaşma çabalarını; bu 
kapitalistleşmeye paralel olarak işçi suufuun gelişmesini, 
1923 - 1920 dönemindeki ağır koşullarını, gerek burjuva- 
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zi ile, gerekse kemalist iktidar ile çatışmasını belgelerle 
ortaya koymaktadır. 

Kitabın ikinci bölümünde ise, yine Sovyet iktisatçı- 
larından Y. Rozaliyev'in «27 Mayıs'tan sonra kapitalist 
gelişme ve sınıf mücadeleleri» üzerine geniş o incelemesi 
yeralmaktadır. Bu bölüm, Y. Rozaliyev'in o «Türkiye'de 
Sunıflar ve Sınıf Mücadeleleri» adlı kitabından alınmıştır 
Rozaliyev, bu eserinde, 1960 - 65 arasındaki olayları ve 
bunlarla ilgili tarihi gelişimi, o zamanlarda çıkmış olan 
çeşitli yayınları, özellikle sağ basını tarayarak elde ettiği 
bilgiler ışığında tahlil etmektedir. 

40 yıl ara ile yapılan iki inceleme birlikte okundu- 
gunda, Türkiye'nin kapitalistleşme yolunda katettiği me- 
safe açık seçik görülecektir. 

Hemen belirtelim ki, her iki incelemede yeralan ba- 
zı tahlillerin ihtiyatla karşılanması gereklidir. Özellikle 
Rozaliyev'in kitap boyunca kullandığı «milli burjuvazi» 
terimi, anti - emperyalist olan, yani pazarda yabancı ser- 
maye ile yarışmak durumunda kalan ve bu mücadeleyi 
kabul eden burjuvazi anlanında değil, «Türk burjuvazi- 
si» anlamındadır. Ayrıca yazarın emperyalizm, o büyük 
burjuvazinin emperyalizmle çelişkileri, proletaryanın bi- 
linci ve TİP konusundaki, ayrıca kapitalist olmayan kal- 
kınma yolu'na ilişkin görüşleri eleştirisel bir gözle okun- 
mak gerektir. 

Eser üzerine yapılacak bilimsel eleştiriler, Türkiye'- 
de tartışılan bir çok meseleleri açığa kavuşturacak, &omut 
meselelerin somut tahliline imkan hazırlayacaktır. 


ANT YAYINLARI 


A. Şnurov 


KEMALİST DEVRİM 
VE TÜRKİYE ` 
PROLETARYASI 


„Türkçesi : 
Güneş BOZKAYA 
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Türkiye'de 1919-1922 seneleri arasında patlak veren 
milli burjuva devrimi, Birinci Dünya Savaşı'nda yenilen 
Türkiye'yi olduğu gibi yutmak isteyen İngiliz-Fransız em- 
peryalizmine ve vardakçısı olan Yunan  saldırsanlarına 
karşı yönelmişti. Türk milleti buna karşı koydu ve zaferle 
neticelenen bir milli mücadeleye girişti. Bu mücadelesinde 
Türk halkı kendi başına bırakılmış değildi. Kendisi için de 
azılı düşman olan İngiliz-Fransız emperyalizmine karşı 
Sovyetler Birliği Türk milletini destekliyordu. 

Devrimin önderi Mustafa Kemal Paşa'ya izafeten «ke- 
malist» adı verilen bu Türk milli devrimini, Türkiye'nin 
milli burjuvazisi, yani tüccar, toprak ağası ve o sırada Tür- 
kiye'de çok az sayida bulunan sanayiciler yönetiyordu. 
Köylü kitleleri örgütlenmemişti. Köylü yalnız milli düşma- 
nn seçebiliyor, simf düşmanı olan büyük toprak sahiple- 
rine, ağalara, tefecilere, vurguncu ve tüccara karşı savaş 
açmayı düşünemiyor, bunu beceremiyordu. Proletarya bu 
milli hareketin yönetilmesini esasen düşünemezdi çünkü 
güçsüzdü. gerektiği gibi örgütlenmemişti, milli hareketin 
beşiği olan yerlerde (Türkiyenin Asya bölümü olan Anado- 
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luda) sayı bakımından azdı. Proletaryanın öncü partisi ve 
diğer devrimci işçi Örgütlerinin rolü bu savaşta yok dene- 
cek kadar önemsizdi. 

Bunun sonucu olarak, milli devrimden yalnız türk 
burjuvazisi faydalandı. Burjuvazi ele geçirdiği iktidarı, iş- 
çi ve köylü sırtından gelir sağlamak için kullanıyor, İşçi 
sırtından sağladığı kârlarla kendi milli sanaylini kuruyor, 
emperyalistlerle birleşip devrim eylemine karşı koyuyor. 
Bu noktada türk burjuvazisi ile yabancı burjuvazinin cı- 
karları birleşiyor. Türk burjuvazisi emekçi sınıfının cn 
azılı düşmanıdır, cmekçiyi sömürüyor ve işçi ile köylü 
eylemlerini korkunç bir zulümle bastırmağa çalışıyor. Bu- 
nun için Türk proletaryasınıa önünde, öncelikle çözülme- 
si gereken en önemli sorun, kendi durumlarını düzeltebil- 
meleri için, burjuvaziye karşı amansız bir mücadele açıp, 
gerek emperyalistler gerekse «öz türk» burjuvazisi tara- 
fından sömürülmelerine son vermek için, emekçi kitlele- 
rini örgütlemektir. 

Türk burjuvazisi, kendi sermayesi bakımından fakir 
olduğundan, yine de emperyalistlerin o yardımına muh- 
taçtır ve emporyalisdere bağımlılığı devam etmektedir. 
Sovyet işçisi, kardeş türk proletaryasının emperyalistlere 
karşı giriştiği özgürlük ve egemenlik savaşında tarafsız 
kalamaz. Geniş işçi kitlelerimiz Türk proletaryasının ne 
olduğunu bilmez, hayat şartlarını tanımaz, örgütü ve sa- 
vaşları hakkında bilgi sahibi değildir. Bu küçük kitabı- 
mızın amacı, SSCB işçilerine Türk proletaryasını tanıt- 
maktır. 


Moskova, 1929 
A. ŞNUROV 
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Türkiye'nin Milli Ekonomisi 
ve Politik Düzeni | 


28 Ekim 1927 tarihinde Türkiye'de bir genel nüfus 
sayımı yapıldı. Sayım sonucu, Türkiye nüfusu 13.5 mil- 
yon olarak tesbit edildi. Bunun 3 milyonu, yani beşte 
biri. şehirlerde, artakalan beşte dördü ise köylerde otur- 


maktadır. En kalabalık bölgeler, sahillere yakın olanlar- 


dır, Anadolunun merkez bölgesi ile diğer bölgelerinin nü- 
fusu azdır. Kalabalık sayılan bölgelerde | metrekareye 
ortalama 18-87 kişi isabet ettiği halde az nüfuslu bölge- 
lerde bu oran 2-25 kişiye düşüyor. 


M Türk Şehirleri Nasıl Kurulmuştur? 
Türkiye'de tüccar, esnaf, memur ve köylünün bir 
arada yaşadıkları oldukça ufak nahiye ve kasabalar var- 
dır. Büyük ticaret ve sanayi merkezi sayılan şehirler ise 
pek azdır. 5-10.000 nüfuslu 79 kasaba var. 10.000 — 
20.000 nüfuslu 39 kasaba, 20-30.000 nüfuslu 14 kasaba, 


 30-40.000 nüfuslu 7, ve 40.000'den fazla nüfusu olan 


yalnız 8 şehri vardır. En büyük şehirler Konya (47.280), 
Bursa (61.451), Adana (72.652), Ankara (74.704), İstan- 
bulun Üsküdar ilçesi (124.555), izmir (153.845) ve İs- 





e 12 © 


tanbul (796.147Y'dur. Konya ve Adana tarım (o ticareti 
merkezleridir, diğer şehirler (Ankara hariç) liman şehir- 
leridir. 

Türkiye nüfusunun meslek sayımı yapıldığı o halde, 
sonuçları henüz yayınlanmamıştır. Ancak ortaya şu üç 
gerçeğin çıkacağından şüphe edilemez: 

1) Türkiye bir tarım ülkesidir. Bir şehirliye dört 
köylü isabet etmektedir. 

2) Memlekette ticaret, özellikle esnaflık çok geliş- 
miştir. Geçen yüzyılın sonunda Trabzon gibi bir şehirde 
oturan 27 kişiye bir dükkan isabet ediyordu, Kastamo- 
nu'da bu oran 16 kişiye bir dükkana yükseliyordu. Ticare- 
ün bugünkü rolü ve şekli ile ilgili olarak İstanbul şehrine 
ait belli başlı istatistiklere göre, İstanbul'da 1927 yılında 
54.000 tüccar ve 30.000 dükkanda çalışan 90.000 müs- 
tahdem tesbit edilmiştir. Demek oluyor ki, o İsanbul'da 
oturan 26` kişiye bir dükkan ve her 15 kişiye bir tüccar 
isabet ediyor. İstanbul halkının beşte birinin işkolu tica- 
rettir. Bu rakkamlara tüccar aileleri, nakliyeciler, ham- 
mal, yükleyici ve tüccarların hizmetinde çalışan diğer işçi- 
ler dahil değildir. 

3) Türkiye'nin o özellikle o demiryollarıyle limanla- 
ra bağlanmamış olan yerlerinde türlü zenaat ve esnaflık 
çok gelişmiş bir durumdadır. Bu bölgelere yabancı mem- 
leketlerden ithal olunan mallar giremez çünkü ithalatır 
tamamı denizyolu ile yapılmaktadır. Hinterland ekono: 
misi daha ziyade tabi düzene dayanmaktadır. Yani ha- 
zırlanan mallar ya üretici tarafindan yada aynı bölgede 
tüketilmektedir. Mesela S. L. Kolyada, «Anadolunun 
Ekonomi Düzeni» adlı makalesinde şunları diyor: «İster 
gelip geçen deve kervanlarını tetkik ediniz, ister yol bo- 
yunca ufak taşra şehirlerinin sayısız ufacık dükkanlarına 
uğrayınız - her yerde yerli olarak yapılan mallar yada 
yerli zanaat ürünü eşya göze çarpıyor.» Fakat aynı zena- 
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at erbabı, yabancı memleketlere de ihraç olunan mallar 
hazırlıyor. Bu gibi zenaat erbabı az değildir. Mesela 
Uşak şehrinin 25.900 kişilik nüfusundan 6.000 kusur ki- 
şi fazla miktarda ihraç olunan halı dokumaktadır. 


Türk milletinin gelir Kaynağı nedir? 


1924 senesinde milli ekonominin toplam geliri 
700.000.000 TL idi. Gelirin beşte dördü tarım ürünlerin- 
den ve beşte biri sanayi ürünlerinden sağlanmaktadır. 
Milli ekonominin ürünlerinin 1/3’i ihraç edilmektedir. 
Bu ihraç malları tütün, pamuk, meyve, fındık, ceviz, sc- 
pide kullanılan maddelerdir. Hububat ihraç edilmiyor. 
Sanayi mallarının çoğu ithal edilmektedir. Yabancı mem- 
leketlerden ithal ettiği malların hemen hemen yarısı teks- 
tül mallarıdır ki, bunların hammaddeleri (pamuk, yün) 
ülkede bol bol vardır. Bugün memlekette senede 15 mil- 
yon metreden fazla kumaş üretilmektedir, ki değeri 5,5 
milyon Türk lirasıdır. Yabancı ülkelerden 38 milyon 
Türk lirası değerinde yünlü kumaş ithal edilmektedir. İt- 
hal olunan ince yünlü kumaşlar 32 milyon lira, pamuklu- 
lar 86 milyon lira, toplam olarak ithal olunan Kumaşların 
değeri 156 milyon liradır. Bu rakkam, memleket içinde 
üretilen malların değerinin on mislidir. 

Ayrıca, Türkiye'de tüketilen şeker, maden, kimya 
maddelerinin üretimi için gereken makinc ve donatım 
ile buna benzer mallar ithal edilir. Yalnız yurt içinde sa- 
ulan çimentonun büyük bir kısmı ile yiyecek maddeleri 
(şeker hariç), konserve gibi mamuller yerlidir. Geçen yüz- 
yılın ikinci yarısında demiryollarının döşenmesiyle dış ti- 
caret hızla gelişmiştir. Maamafih, demiryollarının döşen- 
mesi ile sanayiin gelişmesi paralel olmamıştır, demiryolla- 
rı sadece ithalatın artmasına yolaçmıştır. 
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Türkiye'nin demiryollarının uzunluğu 1928 senesin- 
de toplam olarak 4635 kilometredir. Bunun 2248 kilo- 
metresi devlete, 2389 kilometresi yabancı sermayeye 
aittir. Bunun dışında 1967 kilometrelik hat devletin yine 
yabancı müteahhitlere verdiği siparişler üzerine halen dö- 
şenmektedir. Türkiyenin bütün demiryollarının ya Ege, 
yada Marmara Denizi'ne çıkışı vardır, yurt içine o fazlı 
uzanmamaktadır. Bütün demiryolları yabancı sermaye ile 
döşenmiştir. Yabancı ülkelerin amacı ise, demiryollarının 
döşenmesi ile, Türkiye'den bol miktarda hammadde jt- 
halini sağlamak, buna karşılık da Avrupa'dan mal ihraç 
etmek ve elbette Avrupa'dan Türkiyeye daha kolay sız- 
maktır. | 


@ Türk Sanayiinin Gelişmemesinin Nedeni 


Yukarıda sayılan rakkamlardan anlaşıldığına göre, 
Türk sanayii zayıf kalmıştır. Oysa bu ülkenin tabii şart- 
ları her türlü sanayijin mükemmel gelişmesine son derece 
müsaittir, Esasen Küçük Asya emperyalist o devletlerin 
dikkatini boşu boşuna çekmiş değildir. Charles Wilson 
adında bir ingiliz generali Türk topraklarının zenginlikle- 
rini şöyle anlatıyor: | 

«Anadolunun tarım ürünleri ile maden hazineleri, 
doğru dürüst işlense, olağanüstü gelişebilir. Amerika dı- 
şında dünyanın, hiçbir yerinde buğday için bu derece 
mümbit topraklara rastlamadım. Dünyada bu kadar çe- 


şitli, birbirinden güzel meyve görmedim: Amasya elma- 


sı, Ankara armudu ingiliz aşısı ile aşılanarak yetiştirildi 
ve ingiliz türlerini lezzet bakımından kat kat aştı; üzüm 
bağları, zeytin ve incir bahçeleri güney ve batı sahilleri 
boyunca görülmemiş çapta yetiştirilmektedir. Bir çok böl- 
gede ipek, pamuk, pirinç, afyon, meyan kökü, tütün, pa- 
lamut, keçiboynuzu v.s. yetiştiriliyor. Dağ yamaçlarında 


l ! 





© 15 6 


sayısız koyun ve keçi sürüleri otluyor, keçiler arasında 
bilhassa ipek gibi ince ve yumuşak tüylü Ankara keçisi 
dünyaca tanınmıştır. Yüksek yaylalarda ise güçlü cinsten 
at ve deve sürüleri yayılıyor. Ülkenin madenlerinde altın, 
gümüş, kurşun, demir, taşkömürü, boraks, krom, kil, ka- 
yatuzu, kaolin, lületaşı, göl ve deniz tuzu bol miktarda 
var. Bir çok yerde yılantaşına ve en iyi mermer cinsle- 
rine rastlanıyor. Anadolunun çok elverişli sahilleri, ta- 
num ve maden hazineleri varken, bu ülke dünyanın en 
mümbit en gelişmiş ülkesi olabilirken, bugün acınacak du- 
rumdadır. Bunun nedeni, yüzyıllarca süren ve memleketi 
yıpratan kötü idaresidir. Fakat zaman gelecek ve bu ül; 
kenin tabii zenginlikleri tekrar işletilmeğe başlanacak, o 
zaman Türkiye, Akdeniz'de sahili olan memleketler ara- 
sında en gelişmiş ülke olacaktır.» 

Türkiye'de ülkenin öz sanayiinin geniş ölçüde ge- 
lişmesi için şart olan hammaddeler toplu bir şekilde bu- 
lunuyor: demir, petrol, taş kömürü, renkli madenlerin 
türlü ham şekilleri (bakır, çinko vs.). Toprak hazineleri 
de olağanüstü elverişlidir. Bütün bunlar varken, Türkiye 
sanayiinin gelişmemesinin sebebi nedir? 

Çok ileri tekniği olan güçlü ve ilerici bir sanayinin 
kurulması için çok büyük bir yatırım gerekmektedir. Oy- 
sa Türkiye, yabancı halklarla savaşmış, ülkeler işgal eden. 
bitmez tükenmez savaşlar sürdüren, aralıksız ayaklanma- 
ları bastırmak zorunda kalan bir monarşi idi. Savaşlar 
memleketi sarsıyor, yıpralıyordu. Türkiye Karadeniz'den 
Akdeniz'e ve Avrupa'dan Asyaya uzanan ticari ve askeri 
güzergahın üzerindedir. Bu yolları keyfine göre kapata- 
rak, bu yollardan faydalanan bütün devletleri kendisine 
tabi bir hale getirebilirdi, Bu yüzden Türkiye, dünya üze- 
rinde egemenlik kurmak isteyen Çarlık Rusya, İngilte- 
re, Fransa, Avusturya gibi devletlerin doymak bilmez 
açgözlülüklerinin hedefi idi. 'Türkiyenin' paylaşılması için 
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bir kaç yüzyıldan beri bir takım güçlü «devletler» ara- 
sındaki çelişmeler devam ediyor. Bunun için Türkiye. 
fedakarlık yaparak kendisine saldırmaya yönelen her güç- 
lü devlete bir saldırmazlık payı vermese, onunla Savaş- 
mak zorunda kalıyordu. Devlet gelirlerinin büyük kısmı 
bu savaşlara harcanıyordu, memleket gitgide çöküyordu. 
Türkiye'de son toprak bölüşmesi Birinci Dünya Savaşı - 
ndan sonra olmuş, İngiltere Filistin'i ve Iraki, Fransa ise 
Suriyeyi ele geçirmiştir. 


Büyük teşcbbüslerde bulunmak için her şeyden önce 
huzur ve düzenli bir hayat gerekiyor. Başka türlü, sağ- 
lam bir temeli olan teşebbüs kurulamaz. Halbuki müte- 
şebbis işadamı lürkiye'de ne yağmaya karşı, ne yabancı 
ülkelerin saldırısına, nc de kendi yurdunun devlet mce- 
muru ile askeri nıcmurlarının keyfi hareketlerine karşı 
korunmuştu. Köylüleri bir yandan bitmez tükenmez sa- 
vaşlar, öte yandan da büyük toprak sahipleri ve ağalar 
yıpratıyordu. 


Savaşlara para yetmiyordu, Türkiye durmadan ya- 
bancı devletlerden kredi almak zorunda kalıyordu. Böyle- 
ce gitgide kredisinden faydalandığı Avrupa devletlerine 
bağımlılığı artıyordu. Ve günün birinde borçlarını ödeyce- 
meyince, müflis bir borçlu ilan edilerek, ülkenin bütün 
gelirleri alacaklı olan devletlerin kontrolü altıma verildi. 
Yabancıların Türkiye'de bir sürü imtiyazları vardı, Ya- 
bancılar Türk mahkemelerine tabi değildi, gümrüksüz ve 
vergisiz olarak kendi ülkelerinden diledikleri mah ithal 
edebiliyorlardı, hiçbir vergi ödemiyorlardı. Yabancı uy- 
ruklular, Türk vatandaşından çok daha müsait durumda 
idiler, bunun için Türk tüccarı ve sanayicisi yabancılarla 
rekabet edemiyordu. Üstün teknik o sayesinde, Avrupa 
malları daha da ucuza geliyordu. Satışı ise, yabancı kapi- 
talistlere tanınan imtiyazlar sayesinde koluylaştırılmıştı. 





Jön Türkler ve 
Kemalist Devrim 





Esasen fakir olan ülkeyi insafsızca soyan büyük top- 
rak sahipleriyle din adamlarının ve en başta da sültanla- 
rın hakimiyeti neticesinde Türkiye tamamen Avrupa ser- 
mayesinin cline düşerek, Avrupa kapitalizminin kölesi ol- 
muştu. 1908 senesinde sultanın hakimiyeti, Türkiye tari- 
hinde ilk defa olmak üzere Türk ticaret burjuvazisi, su- 
baylar ve asilzadelerin birleşmiş gücü ile kökünden sar- 
sılmıştır. Bu burjuva devrimi, Jön Türk devrimi olarak 
tanınmaktadır ve bunu başlangıçta halk yığınları da des- © 
teklemiştir. | 

Jön Türkler Türkiye'nin gelişmesine önem vererek 
bir takım tedbirler almışlardır: ülke endüstrisinin korun- 
masına ait bir çok kanun ve nizamnameler yayınlamışlar, 
bir çok reformlar yapmışlardır. 

O zamana kadar yabancılara tanınan bir çok imti- 
yazlar kaldırılmış, böylece Jön Türk idaresi sırasında, 
özellikle Birinci Dünya Savaşı senelerinde bir çok yeni 
ticaret ve sanayi teşebbüsü kurulmuştur. Fakat Jön Türk- 
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ler yurdun fakirliğini ortadan kaldırıp ülkenin gerektiği 
gibi gelişmesi için lazım olan sermayeyi ortaya koyama- 
mışlardır. Kaldı ki, bir sürü savaşa girişmek zorunda kal- 
dıkları için, Jön Türkler tekrar yurt dışından kredi ara- 
mağa başlamışlardır. Bu yüzden tarım ürünlerini sana- 
yi mamulü haline getiren bir takım ufak tefek işletme- 
ler kurmaktan öteye gidilememiştir. 

Türkiye yarı-sömürge karakterini muhafaza ediyor- 
du.. Yani kapitalist ülkeler için, hammadde alıp sanayi 
mamullerini sattıkları bir pazar durumundaydı, Politik 
bakımdan Türkiye bağımsız sayılıyordu. Fakat Türkiye 
emperyalist ülkelerin elinde oyuncaktı. Bu yüzden Türki- 
ye, ekonomik yönden aşırı derecede bağımlı bulunduğu 
Almanya (o tarafından Birinci Dünya (Savaşı'na itil- 
di ve Almanya uğruna savaştı, Almanya savaşı kay- 
bedince, Türkiye tam anlamıyla yağma edildi. Ülkenin 
bütünlüğünü korumak için ikinci bir devrime ihtiyaç ha- 
sıl oldu. 

Bu defa «kemalist devrim» adı ile tanınan devrim, 
ingiliz - fransız emperyalizmine karşı yapılmıştır. Dev- 
rim, adını, türk burjuvazisinin önderi Mustafa ; Kemal 
Paşa'dan almaktadır. 

İşçi sınıfı ile köylü kitleleri o zamanlar henüz za- 
yılı. Sınıf menfaatini henüz kavramış değillerdi. Üstelik 
'de hiçbir şekilde örgütlenmemişlerdi. Bunun için devrim- 
'de başlıbaşına bir rol oynayamadılar. Devrimin başına 
Türk ticaret burjuvazisi geçti. Türkiye tarım memleke- 
ti olduğu için, tüccarların başlıca alışverişi tarım ürünleri 
üzerine idi. Böylece ticaret burjuvazisi, ağalar ve büyük 
toprak sahipleri ile sıkı bağlar kurdu. Her türk köyünde 
ağa ve büyük toprak sahibi, aynı zamanda tefeci, ve köy- 
lü ürünlerinin bellibaşlı alıcısı ve satıcısı idi. Bu ağaların, 
bazen un değirmeni, yağ veya kurumeyve işleyen küçük 
imalathaneleri ve diğer ufak tefek teşebbüsleri oluyordu. 
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Ağalar aynı zamanda tarım ürünlerini toptan satınalan 
büyük ticaret firmalarının acenteleri durumundaydılar. 

Bu koşullar altında, Türkiye Avrupa kapitalistleri- 
ne yenilmiş olsaydı, yabancılar en kısa zaman içinde bü- 
tün ticareti ve sanayii ele geçireceklerdi. Türk burjuvazi- 
si bir ölümkalım sorunu ile karşı karşıya idi: Kapitalist- 
lerin işgali ''altındaki liman şehirleri olmazsa, devlet ken- 
dilerini desteklemezse, yabancılara verilen imtiyazlar de. 
vam edip fTürkiye her bakımdan yabancı kapitale bağlı 
kalırsa, yurdun öz ticareti ve sanayii ergeç ölecekti. Tüc- 
carı, sanayiciyi, tarım ürünlerini yabancı ülkelere satan 
ağa ve büyük toprak sahiplerini devrimci kılan işte bu 
tehlike idi. Köylü, işçi ve küçük esnafın kapitalistler ve 
toprak ağalarına karşı duyduğu hoşnutsuzluk, ustalıkla 
yabancı kapitalistlerle mücadeleye dönüştürüldü. Bunun 
için devrim bütün yurda yayılarak milli bir karakter 
aldı. Ne olursa olsun yine de, burjuvazi, burjuvazidir. 
Burjuvazi için baş düşman sömürenler değil, sömürülen- 
lerdir; ister kendi halkından, ister yabancı uyruktan ol- 
sun.., j 

Emperyalistler ufak tefek tavizler vermeğe başlayın- 
ca, kemalistler hemen Fransa, İtalya, İngiltere ve diğer 
memleketler burjuvazisi ile anlaşmalar imza etmekte ge- 
cikmediler. Kemalistlerin korkusu şu idi: savaş devam 
ederse, emekçi kitleleri yabancı sömürücülere karşı mü- 
cadele ile yetinmeyip, kendi yurttaşı olan sömürücülere 
karşı da savaşa girişcbilirdi. Böylece bir müddet daha 
demiryolları, fabrikalar, maden ocakları v.s. yabancıların 
elinde kaldı. Avrupa'nın büyük banka ve firmaları bugün 
dahi Türkiye'de dilediği şekilde çalışmaktadır. 

Bununla beraber, devrimin sonunda, yurt içinde ti- 
caret ve sanayiin gelişmesine yol açan bazı şartlar mey- 
dana geldi. Örneğin, yabancı ülkelerden ithal olunan 
mallardan daha yüksek vergi ve gümrük rüsumu alınma- 
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ga başlandı. Yabancı sermayeye tanınan rüçhan hakları 
kaldırıldı. Fakat yine de Türkiye yabancı emperyalistle- 
rın baskısı altında bazı eski borçları tanımak zorunda 
kaldı, yabancılara ticaret serbestisi sağladı. Gerçi bu ser- 
best ticarette yabancılar Türk vatandaşından fazla yada 
özel herhangi bir hakka sahip değildi. Fakat bu «eşit ol- 
mayanlar arasında eşitlik»ti, Yani güçlü Avrupa serma- 
yesi, nasıl olur da, zayıf türk sermayesine eşit olabilir? 
Doğaldır ki, hiçbir eşitlik söz konusu. olamazdı. 

Kemalist devrimin ekonomik sonucu pek de parlak 
değildir. Fakat ne de olsa, Türk sanayii ve ticareti artık 
gerçekten daha kolay gelişiyor ve kemalist hükümet clin- 
den gelen yardımı esirgemiyordu, Gerek türk sermayesi, 
| gerekse yabancı sermaye ile yeni yeni sanayi teşcbbüsle- 
iri kuruluyor ve buna paraleli olarak Türk oproletaryası 
da gelişiyordu.( 

Türk burjuvazisi, eskiden beri, proletaryanın ve köy- 
lü yığınlarının Kitle halindeki eyleminden ateşten korkar 
gibi korkardı. Fakat kemalist milli - burjuva devrimi 
1919 - 1920 yılları arasında, yani Sovyet Cumhuriyetleri- 
nın emperyalizme karşı en ağır savaşları yürüttüğü sırada 
patlak vermiştir. Şu muhakkak ki, kemalist devrim, ezi- 
İenlerin müşterek düşmanı olan dünya emperyalizminin 
güçsüz bir hale getirilmesine yaramıştır. Bunun için, dev- 

(%1 Her türlü sanayi teşebbüsünün (el işçiliği, zanant, 

büyük sanayi v.s.) son istatistikleri 66.246 teşebbüsü 
gösteriyor, Bunun 256.865 Işçisi vardır. Ayrıca 10.941 
iş sahibi ve 7.817 müstahdem, Gerçi bu  rakkamlar 
fazla bir soy ifade etmiyor, çünkü buntar teker teker 
teşebbüsün karakterini ve hacmini göstermiyor. Son- 
ra iterotli işçinin nileleriyle işverenlerin allelerinin bu 
rakkama, dahil olup olmadığı belli değildir, Fakat no 
do olsn, açıklamadan anlaşıldığına göre, özellikle ma- 
deneiik (taş kömürü, pirinç, gümüş, kurşun), sonra 
tekstil, un vo unlu mamuller, dericikk ve her tiril 
tarım sanayii gelişmiştir. Broşürümüzün sonunda iş- 


çilerin türlü sanayi Işkollarındaki dağılışı gösteril- 
miştir, 
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rimci olmadığı halde, kemalist burjuvazi, kendi isteğiyle 
olsun olmasın, yine de uluslararası devrime yardımcı ol- 
muştur, Devrim, milli bilinci uyandırarak diğer Doğulu 
ve emperyalizmin sömürgesi ülkelere örnek oluyordu. Bu- 
nun için Sovyetler Birliği, ingiliz - fransız emperyalizmi- 
ne Karşı savaşında Türkiye'yi destekliyordu. 

Türkiye, emperyalizme karşı açtığı savaşta, kendi 
politik bağımsızlığını korumuş ve sağlamlaştırmıştır. Bu, 
memleketin daha sonraki gelişme aşaması için gerekliydi. 
Bu aşamadadır ki, Türk proletaryası ve köylü yığınları, 
sefaletlerinin, yalnız yabancı kimselerin sömürüsüne da- 
yanmayıp, hangi ülkeden olursa olsun, yerli yada yaban- 
cı kapitalist ve büyük toprak sahibinin OE Lie 
dayandığını açıkça anlamaktadırlar. 


Politik Düzen 


Her ne kadar bazı görüntüsel demokratik şekiller 
mevcutsa da (seçimle meydana getirilen parlamento v.s.), 
Türkiye'de bugün mevcut olan düzenin özü, bütün de- 
mokrasilerden uzak bir diktatoryadır. Egemen parti dı- 
şında hiçbir parti örgütü yoktur ve hiçbir partinin de 
meydana gelmesine imkan verilmemektedir. Sosyal-demok- 
rat parti bile yasaklanmıştır. Gazete ve dergiler bir an 
dahi gevşemeyen sıkı bir kontrol altındadır. Hatta bu ga- 
zete ve dergilerde hükümet aleyhine ileride herhangi bir 
makalenin çıkabilmesi ihtimali dahi, bunların kapatılma- 
sına yetiyor. Memleketin tek ve egemen siyasi Örgütü 
olan «Halk Partisi»nin tüzüğüne. göre, partinin değişmez 
başkanı Kemal Paşa'dır. 1927 senesi haziran ayında 
Halk Partisi tüzüğünde bazı değişiklikler yapılarak bun- 
dan böyle parti genel başkanına, yani Kemal Paşa'ya, 
parlamentoya partili mebusların seçilmesinde tam yetki 
verilmiştir. Yine seçim kampanyasının yönetilmesi, parti 


© 22 © 


başkanına bırakılmıştır. Halbuki partinin eski tüzüğün- 
de, bu yönetim seçim bürosunun işi idi. Halk Partisi'nin 
parlamento grubu ve Halk Partisi üyesi olan bakanlar, 
bu yeni tüzüğe göre, doğrudan doğruya parti başkanını 
bağlanmıştır. 

Bugünkü türk hükümeti elbette bir diktatorya hii- 
kümetidir. Çünkü egemen olan Türk burjuvazisi tama- 
men güçsüzdür ve gelişebilmek için emekçi halkı ezmek zo- 
rundadır. Fakat bu diktatorya çok güzel sözlere bürünü- 
yor, «sınıflar arasında barış ve halk egemenliği» gibi 
cümlelerle süsleniyor. Sömürenlere karşı öfkelerini baş- 
ka mecralara dökmek ve proletaryayı başka uluslara sal- 
dırtmak için türk işçisinin ve köylüsünün türlü şoven duy- 
guları her araca başvurularak körükleniyor. 

Kemalistler, halk kitlelerine hoş görünmeğe çalışı- 
yor ve bu amaçla eğitim ve sosyal yardım çabalarına gi- 
rişiyor. Bu kampanya uğruna yalnız İstanbul ilinde yetiş- 
kinler için 27 halk okulu, dul ve yoksul kadınlar için 
ocaklar, dispanserler açıldı. Halk Partisi, emekçi kitlele- 
rinin güvenini sağlamlaştırmak için, halk bayramlarının 
sayısını artırdı, beyaz terörü maskelemek için gençliğin 
spor örgütlerini destekleyerek geliştirdi, bir takım burju- 
va hanımefendileri tarafından kurulan kadın derneklerine 
yardım etti. Bir süre önce başbakanın yayınladığı yeni bir 
emre göre, Türkiyenin spor dernekleri ile hükümet tara- 


(ından desteklenen diğer derneklerce tavsiye edilecek olan 
kimselere resmi daire, müessese ve devlet fabrikalar 


rına memur olarak atanmada öncelik tanınacaktır. Halkın 
aydınlatılması ve eğlendirilmesi için Türk Ocakları (halk- 
evleri) adında özel örgütler meydana getirildi. Birinci 
Dünya Savaşı sırasında 28 ocak varken, 1920 senesinde 
ocak sayısı 270'e ve üye sayısı 40.000'c yükseldi. 
Devrimin ilk yıllarında Türk burjuvazisi, psödo-ko- 
münist örgütleri meydana getirmeğe çalışıyordu. Bunlar 
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güya müslümanlık ile komünizmi bağdaştıracaktı. Sözüm 
ona komünist sloganları ile bu örgütler, komünizmi, bur- 
juvazinin hizmetine tahsis edecekti. Komintern'in daveti 
üzerine 1920 yılında Baku'da düzenlenen Doğu Halkları 
Genel Kongresi'ne Türkiye delegesi olarak katılan Enver 
Paşa şöyle diyordu: «Yalancı ve sahtekar Avrupa politi- 
kacılarının tam aksine, biz bugün en doğru ve cn vefalı 
mütteliğimiz İli Enternasyonel'le elele ve yanyana yü- 
rüyoruz». Aynı Enver Paşa, bir kaç sene sonra Türkis- 
tan'da Sovyet Hükümeti aleyhine düzenlediği bir ayak- 
lanmada ölmüştür. 

Komintern'in Il. Kongresi'nde Vladimir İlyiç Le- 
ninin verdiği rapora: göre, «Az gelişmiş ülkelerde sözüm 
ona Özgürlük uğruna bir takım burjuva - demokratik 
akımlarını tornistan edip, boyayıp boyayıp zorla komü- 
nizm rengine bürümeye çalışan eylemlere karşı mutlak ve 
amansız bir savaşın açılması zamanı gelmiştir.» Maama- 
fih, bu durmadan renk değiştirilmesi, türk burjuvazisine 
faydalı olmaktan çok zararlı olmuştur; çünkü uyarılan 
halk kitleleri yavaş yavaş sosyalizm ile ilgilenmeğe başlı- 
yor, bu ise burjuvazi için tehlikeli oluyor. 

Türk burjuvazisi sermaye ile emek çıkarlarının bağ- 
daştırılması yolundaki teşebbüslerinde Avrupanın sosyal - 
«uzlaştırıcılarının» tecrübelerine dayanmakta idi. Fakat 
daha evvel de söylediğimiz gibi, Türk hükümeti «böyle 
bir partinin faaliyeti, cumhuriyetimizin Öz durumuna uy- 
gun olamayacak» gerekçesiyle Türkiye'de sosyal-demok- 
rat partinin kurulmasına izin vermedi. Türk Hükümeti 
kendi kendine, yani sosyal - demokratların yardımından 
faydalanmadan, Avrupa «uzlaştırıcılığının» yolunda yü- 
rümek istiyor. Bu amaçla Türkiye, Milletler Cemiyeti nez- 
dindeki Milletlerarası Emek Bürosu ile ilişki kurmuştur. 
Türkiye'nin Berlin Elçisi Mahmut Münir bey iki seneden 
beri hem elçilik, hem de «Milletlerarası Emek Bürosun- 
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da» daimi gözlemcilik görevini bir arada görmekte Ve bu 
Büronun bütün konferanslarmna (katılmaktadır. Türkiye 
Dışişleri Bakanlığı Müsteşarı, bu yakınlarda «pözlemci- 
mize gösterilen iyi kabulden dolayı» Emekçi Bürosu 
başkanına bir teşekkürname göndermekten geri kalma- 
mıştır. Bu mektup, Büroya başarılar diliyor ve Büro sa- 
yesinde Türkiye'deki emek şartlarının hayli düzeltildiği- 
ni açıklıyor. 


w /ş Hukuku - İş Kanunu 


Bütün bu süslü sözler ile «uzlaştırıcı» tedbirler al- 
tında proletaryanın sınıf düşmanı gayet bariz bir şekilde 
görünüyor. Yürürlükteki iş hukukuna bir göz atmak ka- 
fidir. Sendikalar hemen hemen yasaklanmıştır; kurulma- 
sına izin verilen federasyon ve dernekler hayır işleriyle ye” 
tinip devlet kontrolu altında çalışmak zorundadır. 

1923 yılında emperyalistlere karşı silahlı mücadele 


bitince, İzmir'de bir İktisat Kongresi yapıldı. Bu kongrede . 


halk adına ülkenin bundan sonraki yönetimine bir yön 
verdirilecekti. Oysa, ekseri delegeler tüccar, büyük toprak 
sahibi, ağa ve bir takım ufak sanayi işletmesi sahibinden 
ibaretti. Toplantıya katılan delegeler, yol parasını ve İZ- 
mir'deki masrafları kendi keselerinden ödemek zorunday- 
ditar. Bu da yalnız zenginlerin harcı idi. İşçi, delegeleri 


arasında gerçek işçi yarıdan azdı. Hepsi İstanbul'dan, İz- 


mir'den ve başka Batı sahil şehirlerinden gelmişti, ki bu şe- 
hirlerden İzmir'e seyahat hepsinden ucuzdu. İşçi delegeleri 
arasında atölye çalıştıranlar, eski bir vali, hatta imamlar 
dahi vardı. Izmir Kongresi'nde işçi delegeleri, iş hukuku- 
nun kanunlaştırılmasını, 8 saatlik işgünü, birlik kurma ve 
toplantı hakkı, işverenlerle toplu sözleşme yapma hakkı 
istiyordu. Hükümet yeni kanunlar çıkarmayı vaad etmek- 
le beraber, ne birlik, ne de federasyona izin veremeyece- 
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ğini kesinlikle bildirdi. Bu zayıf vaatler dahi sadece birer 
vaatten ibaret kaldı... Demek oluyor Ki, kemalistler bu 
sözümona işçi delegyasyonunu bile kendilerine muhatap 
saymak istemiyorlardı. 

Her türlü işkolu dernekleri ve dernek birlikleri ya- 
saktır. Oysa, anayasaya göre, hükümetin izniyle kurulan 
her türlü birliklere - yalnız cemiyete muzır ve mevcut 


politik düzeni sarsacak mahiyette olan gizli birlikler ha- 


riç - müsaade edilmişti. Ayrıca «Adını ve amacını başka 
ırk veya milliyctten alan politik dernekler» yasaklanmıştı. 
Dikkatle bakılırsa, bu kanun, hükümete, işine gelmeyen 
her işçi örgütünü dağıtmak hakkını veriyor. 

Halen 25 Haziran 1909 tarihinde yayınlanan grev 
kanunu yürürlüktedir. Bu kanuna göre, grevi düzenleyen- 
ler bir*sene hapisle cezalandırılmaktadır. Şu var ki, işçi- 
leri aşım derecede öfkelendirmemek için bu kanun he- 
men hemen hiç uygulanmıyor. Bugüne kadar işçilerin 
emeği hiçbir kanunla korunmuş değildir. Bir tek istisna, 
yayınlanan nüfusu 10.000'den fazla olan şehirlerde cuma 
gününün 2 Ocak 1924'ten itibaren mecburi tatil günü sa- 
yılmasıdır. Fakat bunun da bir çok boşlukları vardır: ör- 
neğin, bu kanundan mevsim işleri, mağazalar, tramvay 
işletmeleri, hastaneler, v.b. yerlerde çalışanların yararla- 
namaması gibi... Kaldı ki, bu kanun dahi, aslında, uygu- 
lannuyor. İş Kanunu tasarıları 1910 senesinden bu yana 
çeşitli tarihlerde hazırlandığı halde, bugüne kadar hiçbiri 
kabul edilmemiştir. Son yıllarda bir saat öğle paydosu 
olan on saatlik işgünü tasarısı mecliste bir kaç defa gün- 
deme alınmış ise de, bu tasarı bir türlü kanunlaştırılma- 
mıştır. En son tasarıda işgününün hükümetin müsaadesi 
ile 12 saate kadar uzatılması dahi öngörülüyor. Türk mü- 

o 1 Haber aldığınıza yöre Türkiye'de şimdi yeni baştan 

sendika tescili yapılıyor. Bundan maksat işçilerin 


devrimei sınıfsal örgütlerini kapatıp yalnız hüktüme- 
te bağlı olan örgütlere izin vermektir. 


— 
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teşebbisleri buna dahi şiddetle karşıdır; on saatlik işgünü, 
henüz gelişmekte olan genç türk sanayiini yıkacakmış! 

İşverenle işçi arasında bütün anlaşmazlıklar kanun- 
lara göre değil, «dostane anlaşma» esasına göre halledili- 
yor. Bu amaçla bazı işletmelerde, mesela Istanbul Tram- 
vay İşletmesi'nde uzlaşma komisyonları kurulmuş, bu ko- 
misyonlar işletmeci ilc işçi delegelerinden meydana gel- 
miştir. Bu komisyonların kurulması o aslında ` işletmenin 
elindedir ve işletme, elbette ki, komisyon üyelerini işine 
gelen adamlardan seçmektedir, Örneğin, 1926 senesinde 
İstanbul Tramvay İşletmesi, komisyona delege seçimini. 
bir gün önce ilan etmiştir. İşçiler gerektiği gibi hazırlana- 
madıklarından, seçilen delegeleri kabul etmemişlerdir. 

Yeni tasarıya göre, herhangi bir işletmede anlaşmıaz- 
lıklar çözüleniemişse, vali veya belediye reisi, hükümet 
yetkililerinden, idarecilerden ve işçilerden müteşekkil bir 
uzlaşma komisyonu kuracaktır. Bu komisyon da anlaş- 
mazlığı çözemezse, kanuna göre, «memur ve işçi işini 
terkedebilir, fakat her türlü gösteri, eylem ve iş özgürlü- 
güne halel getiren hareketler yasak oedilmiştir.> Yani 
grev kırıcıları ile mücadele yasaklanmıştır. Böylece pat- 
ronun herhangi bir grevi hemen dağıtması mümkündür. 

Meclis'e 1925 yılında sunulan İş Kanunu tasarısı, İş 
hukukunun işçilerin korunması için değil, sadece kapita- 
listlerin korunması için tasarlandığını gösteriyor. Kanu- 
nun sekiz maddesinden beşi, sadece işletmecinin ve mü- 
teşebbislerin korunmasını o öngörmektedir, o Bunlardan 
üçünü özetleyelim: 

1) İşverenler randımanın artırılması için ne gibi ted- 
birlerin alınacağını hükümete bildirecektir. 

2) İşletmeci ile hükümet arasında çok sıkı bir iş- 
birliği kurulacaktır. 

3) Bütün ticaret ve iş bankaları, işletmecilere yar- 
dım edecektir, vs. vs. 


Türk İşçisinin 
Yaşama Şartları 





© Türk İşçisinin Geliri ve İşgünü 


Türk işçi kitlesinin yaşama şartlarının ağırlığı, iş- 
gününe karşılık aldığı ücretten apaçık anlaşılmaktadır. 

Hükümete yakın olan (o «Milliyetsin bir yazarı, 21 
Ekim 1928 tarihli nüshada, Haliç Vapur İşletmelerinde 
çalışan işçiler hakkında şunları yazıyor: 

«Kendileri ile yaptiğım görüşmede işçiler bana şun- 
ları anlattılar: Işgünümüz güneş doğmadan, saat 5,30'da 
başlar ve gece saat 10'a kadar sürer. Cuma günü hariç. 
Çünkü cuma günü tatil olduğu için trafik çok yoğundur. 
Cuma günleri biz gece saat 11, hatta 11,30'a kadar çalış- 
mak zorunda kalıyoruz. Öğle yemek yiyebilmemiz için iki 
saatlik paydosumuz var. Böylece ağır işimiz (hamallık, 
yükleyici olarak çalışmamız) 24 saatte cn az 14 saat sü- 
rüyor. İşletme,. hiç değilse şu öğle paydosumuzu 2 saat 
daha uzatsa da, biz de dinlenmiş olsak.» 

İstanbul liman işçileri günde 12 saat çalışmayı ni- 
metten sayıyor, Bu kürek ecchennemine benzeyen işin üc- 
rcti nedir? 


a 
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. «Hangi işi yaparsak yapalım, şirket işe yeni alınmış 
işçilere ayda 25 lira ödüyor. Ancak ilk 6 aydan sonra 
bu ücret 30 liraya yükseliyor. Zam için scnclerce bekle- 
mek lazım. Aramızda şirkette 10-15 sene çalışan arka- 
daşlar var, bunlar en fazla 40-50 lira alıyor. Onlar da za- 
ten topu topu dört beş kişidir. Şirketimizin çalıştırdığı iş- 
çinin durumunun diğer şirketlere göre daha iyi olduğuna 
dair açıklaması gerçeğe uymuyor.» 

Oysa, şirketin bu iddiası hiç de asılsız yada şaka 
değildir. Ne yazık ki, doğrudur. işçilerin durumu başka 
şirketlerde daha da beterdir. Demiryolu inşaatında çalışan 
türk işçisi günde 15 saat çalışır, günlük kazancı 80 kuruş, 
hatta daha da azdır. 

«Dokumacılar ve tütün işçileri günde 14 saat çalı- 
şırlar, günlük ücretleri 1 liradır. 

«İstanbul'un bazı semtlerinde lokanta, otel, kasap ve 
buna benzer işletmelerde işçiler günde 20 saat çalışır ve 
yalnız 4 saat dinlenip uyuyabilirler. 

«Fırın işçisinin durumu daha da berbattır. İş gün- 
leri 18 saatten fazladır. İstanbul'un bazı semt fırınlarında 
iş 24 saat devam ediyor. Çok defa işçi 24 saatlik işgü- 
nünde uygun bir saatte bir yere kıvrılıp kestirir, yoksa 
işi gece gündüz devam cder.» 

Bunu yazan bir burjuva gazetesidir (Vakit, 18 Mart 
1926). 

Müslümanların çok hürmet ettikleri dini bayramla- 
ra da hiç saygı gösterilmiyor. 

Sanayiin türlü işkollarındaki ücretler nasıldır? Bu- 
nun cevabını Journal d'Orient (Aralık 1928) işçi ücret- 
leri hakkındaki makalesinde veriyor: 


r e İŞE İl ag rm m m lm e ge lr 


Sanayi işkolları 


Konserve 
eker 

Döküm 

Halı 


Parfümeri 
(İtriyat) 


Matbaa 
Mobilya 


mmm 


Usta 


ayda 80 TL 
ayda 30-50 TL 
günde 3-4 TL 
ayda 80 TL 


ayda 65 TL 
ayda 70 TL 
günde 2-3 TL 


Çırak Baş amele 


40 TL — 


günde 2-25 IL| — 
ayda 60-70 TL; günde 1 TL 


— ayda 40 TL 


İnel r, 


— günde 


180-200 kış. 


Kalifiye 
olmayan 


günde 50 kuruş 
ayda 8 - 10 TL 
günde 50 krş. 
günde 35-100 krş 


ayda 25-40 TL 
ayda 25 TL 
günde 30-50 krş. 
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Bu cetvel tahminidir. Cetveldeki ücretler türk ve ya- 
bancı işçisinin ortalama ücreti olarak gösterilmiştir. Oysa, 
bir yabancı işçi Türk işçisinden çok daha yüksek ücret 
almaktadır. Çünkü yabancı işçiler hem okuma yazma bi- 


“lir, hem de çok daha kalifiyedir. Kapitalistler (özellikle 


yabancı olanlar) yabancı işçiye daha fazla verip onu ken- 
dilerine destek yaparlar. Böylece örneğin taşkömürü en- 
düstrisinde yabancı ustalar günde 410 ila 730 kuruş alır- 
lar, türk usta işçilerine ödenen ücretler ise 160 ila 300 
kuruş arasındadır. Ocaklarda yeraltında çalışan yaban- 
cılar 170 kuruş alırlarken, türklere yainız 60 kuruş öden- 
mektedir. Yerüstü tesislerde çalışan yabancılar 300 kuruş, 
türkler 100 kuruş alırlar, Yabancı çıraklar 400-450 ku- 
ruş alırlar, türkler ise 160-350 kuruş. Yabancı memurlar 
günde 300 kuruş alırlar, türkler 100 kuruş. o İstanbul 
Tramvay İşletmesi'nde çalışan türkler ayda 30 lira alır 
larken, yabancılara 120 lira aylık ücret ödeniyor. Türk 
iŞçısı ve memurunun ücretleri yabancı işçi ve memurun- 
dan iki misli düşüktür. Bunun için bu cetvelde gösteril- 
miş olan ortalama ücretler türk işçisi için daha düşük, ya- 
bancı işçi için daha yüksek düşünülmelidir. 

Hem türk, hem de yabancı burjuvazisi, kadın ve ço- 
cukların emeğini de insafsızca sömürüyor”. Erkek do- 
kumacılar günde 1,5 lira alıyorsa, kadınlar 75 kuruş, ço- 
cuklar ise 20 kuruş ve daha az alır, Nakliye işlerinde 
kadın işçiye 20-70 kuruş, çocuklara 10-50 kuruş ödeni” 
yor. Erkek olan maden işçisi 60-200 kuruş alırken kadın 
15-60 kuruş, çocuklar 10-15 kuruş gündelik alıyor. Bir 
çok işletmede 10 yaşından ufak olan çocuklar günde 13 
saat çalışırlar. Büyük şehirlerde işçi ücretleri biraz daha 
yüksektir. Bu aşağıdaki cetvelden anlaşılıyor: 

(*h Kalın ve çocuk isçi sayısını gösteren doğrudiirüst 

istatistikler yoktur. Bugüne kadar yapılmış sayım, 


lt yaşından kilçük kız ve erkek çocuk O işçilerinin 
sayisini 12.664 olarak göstermektedir. 
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Büyük merkezlerdeki işçi ücretleri 
(günlük, kuruş olarak) 


Şehirler Erkek Kadın. Çocuklar 
İstanbul 80—250 40—110 10— 90 
İzmir 115—500 80— 160 30—150 
Ankara 1 10—450 — 30—120 
Samsun tütün 

fabrikası 150—200 15— 50 — 


Özellikle Birinci Dünya Savaşı'nda kadın ve çocuk 
emeğinden yararlanmaya başlanmıştır. Kadın ve çocuklar 
erkekler kadar çalışırlar, emekleri ucuz olduğu için, ka- 
pitalistler yetişkin erkek almaktansa, kadın ve çocuk al- 
mayı tercih ederler, Erkek işçilerle kadın ve çocuk işçi- 
ler arasındaki bu rekabetten yine kapitalistler yararlan- 
makta ve iki taraf arasındaki ayrılığı körükleyip ücretleri 
düşürmektedir, 


© İşçi Ücretleri Neye Yetiyor? 


Türk işçisinin kazancının para olarak değil de, ger- 
çek karşılığı ne kadardır? Yani, kazandıkları paranın sa- 
tnalabilme gücü nedir? Savaş öncesi ücretlerle karşılaş- 
tırılırsa, Türk işçisinin para olarak kazancı 6-7. misli art- 
u. Ya hayat pahalılığı? Özel bir şekilde kurulan hükümet 
komisyonlarının tesbit ettiklerine göre, yiyecek fiyatları 
1912 senesine oranla 21 misli arttı, En fazla fiyat artışı 
yiyecek maddelerindedir. Yani, işçi için en gerekli mad- 
delerin, şeker ve patatesin fiyatları 24 misli, nebati yağ- 
ların 30 misli, unun 18 misli, sabun ve gazyağının 17 mis- 
li arttı, Demek oluyor ki, gerçekte türk işçisinin geliri 
savaş Öncesine oranla 3-4 defa azalmıştır; zira hayat pa- 
halılığı para olarak gelir artışinı 3-4 defa geçmiştir. 

Pahalılığın bu artışı, kemalist hükümetin politikası 
ile izah edilebilir. Bu hükümet bir sürü ticaret tekeli ku- 
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rarak satılan maddelerin vasıtalı vergilerini durmadan ar- 
urmaktadır. Tanınmış bir gazeteci, «Tekel kelimesi, Türk 
halkı için kanunlaşmış soygun anlamına geliyor» demek- 
tedir. Almanya'da çıkan Bergwerkzcitung, 25 Eylül 1927 
tarihli sayısında, tekelcilik politikasının nasıl bir soygun 
olduğunu ve vergilerin korkunç hacmini gösteren rakam- 
lar yayınlamıştır. Buna göre, gazyağının İstanbul'a teslim 
fiyatı 4,5 kuruştur (litresi), satış fiyatı ise 16,5 kuruş; ya- 
ni fiyat 4 misli artıyor. Benzin fiyatı 7 kuruştan (alış fi- 
yatı) 11,5 kuruş imtiyazlı satış fiyatına çıkıyor (fabrika, 
atölye v.s. için). Şekerin fiyatı yarı yarıya artıyor. Bu va- 
sıtalı vergiler, tekellerle birlikte 1927-1928 senelerinde 
devlet gelirinin beşte üçünü teşkil ediyor. Tüccar ve ka- 
pitalistler bu vergilerden mağdur olmuyor. Çünkü bu ver- 
giler satış fiyatlarının artırılması ile, tüketiciden tahsil 
ediliyor. Bu vergilerin tüm ağırlığını, cmekçiler taşıyor, 
çünkü yoksul insanların gelirinin en büyük kısmı yiyecek 
ve diğer birinci derecede gerekli maddelere harcanıyor. 

O halde türk işçisi bu gelirle nasıl geçiniyor? 

Örnek olarak oldukça kalifiye olan ortalama bir dc- 
miryolu işçisini alalım. Aylık geliri 55 liradır. Bu para- 
nın 5 lirası gelir vergisine gidiyor. Sosyal vergi ve öde- 
nekler 2 lira 60 kuruş tutuyor. Ev kirası 10 lira; yiye- 
cek, giyecek ve diğer masraf için günde 75 kuruş kalıyor. 
Bu hayat pahalılığı karşısında demiryolu işçisi, haftada 
bir defa et yiyebiliyor, kalan günler ise ekmek, zeytin, 
peynir, pirinç ve balık yiyebiliyor. 


EB Mesken Şartları 


Diğer işçilerin durumu daha iyi değil, hatta çoğu de- 
fa daha da kötüdür. Ev kirası İstanbul, İzmir, Ankara 
ve başka büyük şehirlerde işçi gelirinin dörtte birini yu- 
tuyor, Bunun için türk işçisinin oturduğu yer çok defa 
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bir insan evi olmaktan uzak alıyor, Taşkömürü ocakla- 
rının bulunduğu Zonguldak ve civarında işçi barakaların- 
da ranza bile yok; barakalar o kadar pis ki, işçi kahveler- 
de veya açık havada uyumayı tercih ediyor. Sahil şehir- 
lerindeki liman işçisinin çoğu defa hiç meskeni olmu- 
yor. 

«Akşam» Gazetesi'nin 25 Eylül 1926 tarihli sayı- 
sında «Balya Karacddin» maden ocaklarındaki işçinin 
oturma yerleri çok canlı bir şekilde anlatılıyor. Bu maden 
ocaklarında gümüş ve kurşun üretiliyor. Bilindiği gibi 
kurşun üretiminde zehirli sis meydana getiren gazlar çıkı- 
yor. Bu gazlar yalnız insanlara zararlı olmakla kalmıyor, 
maden ocağının civarındaki bütün ormanları tamamen 
kurutuyor. İki köy maden ocaklarını işleten bir fransız 
şirketini asliye mahkemesine şikayet edince, mahkeme 
durumu araştırmak için özel bir tetkik komisyonu gön- 
derdi. Komisyon köylünün şikayetlerini yerinde buldu. 
Araştırma sırasında, maden ocaklarında çalıştırılan işçi- 
lerin tüyler ürpertici hayat şartlarını da meydana çıkar- 
dı. Maden ocağı işçisinin oturduğu yerlerde hayvan ve 
kuş yaşıyamıyor. Maden ocaklarına çok yakın bulunan 
işçi evleri zehirli gazlardan hiçbir şekilde korunmamış. 
Bunun için işçiler gittikçe perişan oluyor ve erken yaşta 
ölüyor. Oysa mühendis ve müdürlerin evleri maden oca- 
pinin bulunduğu dağın öbür yamacındadır ve gazdan mü- 
kemmel bir şekilde korunmuştur. 


a jş Güvenliği 


Hiçbir yetkili makam emeğin korunması ile ilgilen- 
miyor. Geri olan bir teknik, makinelerin modern teknik 
icaplarına uymayıp üstelik de aşırı derecede aşınmış ol- 
maları, koruyucu * tedbirlerin alınmaması ve insangücü- 
nü aşan ağır işte yıpranan ve yeteri kadar beslenemeyen 


a A A 5 ` 
g ia eae emi a A 
$ ; 


e 34 © 


işçilerin yorgunluğu yüzünden sık sık büyük iş kazaları 
oluyor. Örneğin, 1927 senesinde «Balya Karan» adında” 
ki maden ocağından işçiler koma halinde çıkarılmıştır. 
Kaza sonunda üretim 4/5 nisbetinde azalmış olduğum 
dan 800 işçi işinden çıkarılmış, yani türkçesi, beş par 
sız sokağa atılmıştır. 1927 senesinde Ankara'daki fişek 
fabrikasında (devlet fabrikası) mermi doldurulurken pat 
lama olmuş, 2 işçi ölmüş, 13 işçi yaralanmıştır. İzmir'de, 
1925 senesinde zeytinyağı fabrikasında kazan patlanış, 
i (1 işçi ölmüş, 4 işçi koma halinde hastaneye yatırılmıştır. 
| Özel müteşebbisler ile hükümet bu kadar işçinin ölümü- 
“ne karşı kayıtsız kalmıştır. Bu çirkin olay İzmir işçileri- 

ni o derece müteessir etmişti ki, işçiler protesto olarak 24 

saat bütün işyerlerinde işlerini durdurmuşlardır. 

Türk işçileri arasında meslek hastalıkları, özellikle 

verem, geniş ölçüde yayılmıştır. «Türk işçisi 40 yaşına 

varınca bir ihtiyardır. İnsangücünün üstünde olan aği 

iş ve gerektiği gibi beslenememesi, işçinin bünyesini te7 


yıpratıyor.» 26. Ağustos 1927 tarihli Pravda, (Kitayg©” 
rodskünin makalesi) i 


i 


i w İşsizlik 

Türkiye'de ne iş borsaları, ne de herhangi bir iş but- 
ma kurumu var, Bu noksanlıktan, işveren kadar, onun iş- 
birlikçileri de faydalanıyor; bu madrabazlar ve dalavere- 
ciler işçiyi açıktan açığa’ istismar ediyor, Amelebaşı ile 
“ekip başlarının keyfi hareketlerinden işçiler çok şikayet” 
çidir. Bunlar işçiyi işe yerleştirmek vaadiyle ve diğer fir- 
satlarla işçiden rüşvet istiyor. Mescla Zonguldakta işçi 
işe çavuşlar aracılığıyla alınıyor. Bu çavuşlar, bir işçiyi 


işyerine yerleştirince en aşağı kazancının 1/10'nu gaspc- 
diyor. 





Türkiye'de pek çok boş toprak varken, işsizlik dur- 
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madan artıyor. İşsizlik istatistikleri yapılmadığı için, iş- 
sizlerin sayısı kesin olarak bilinmemektedir, fakat şu mu- 
hakkak ki, köylülerin köylerinde beslenme ve yaşama im- 
kanı bulamaması, büyük şehirlerde rasyonalizasyon, iflas 
ve bir çok teşebbüslerin çektikleri para darlığı yüzünden, 
işsizlerin sayısı" durmadan artmaktadır. Soyulup evi bar- 
kı yıkılan bir çok köylü, ırgat olmakla kalmıyor, iş ara- 
nak için şehirlere göç ediyor. Köyde köylüyü tefeci, bü- 
yük toprak sahibi, ağalar, toptancılar, tüccarlar insafsız- 
ca soyuyor. Türkiye'nin ekseri köy aileleri o yoksuldur. İş- 
etmeleri fakirdir. Ne yeterli toprağı, ne aracı, makinesi, 
ne de hayvanı var. Fakir köylü zenginlerden, yani büyük 
toprak sahibi ile ağalardan toprağı icara, aracı borca 
alır; karşılığında malsahibinin tarlasında hem bedava 1r- 
gatlık yapar, hem de mahsülün yarısını yada üçte birini 
verir, Araç almağa, geçinmeye parası yetmediği için, köy- 
lü, parayı tefecilerden alıp fahiş faizle öder. Yoksul köy- 
lünün, ürününü pazara indirmek için atı, arabası olmadı- 
ğından, ister istemez ürününü yok bahasına toptancıya 
vermek zorundadır. Bu toptancı, çoğu defa, toprağı icara 
aldığı toprak sahibi, ağa veya tefccidir. Bu yüzden, köy- 
lünün ufacık işletmesine türlü borç, faiz, vergi biniyor ve 
ergeç bunun yükü altında yıkılıyor. Fakir köylü kitleleri 
ya köylerde ırgat olarak çalışmağa yada şehirlere gidip 
kendine iş aramağa zorlanıyor. 

Şimdi ise, şehir işçileri arasındaki işsizliğin neden 
arttığını inceleyelim. 

Başlıca nedenlerden biri rasyonalizasyondur. 11 
Ekim (928 tarihli «Milliyeb Gazetesi :«Ermans Spi- 
ker» adlı tütün şirketinin 150 işçiyi işten çıkarttığını bil- 
diriyor. İşçilerin işten çıkarılmasına sebep olarak da, bu 
şirketin daha modem tütün işleme metodlarına başvurma- 
sı gösteriliyor. Bu metodlar sayesinde kalifiye işçiye ih- 
tiyaç azalmıştır. Rasyonalizasyon yapılırken, Şirket daha 
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az kalifiye olan türk işçisini atıp, yerine, daha az sayıda, 
fakat buna karşılık daha kalifiye olan yabancı iş- 
çi alıyor. Bu işçiye daha yüksek ücret veriyor. Baş- 
ka işletmelerde de durum böyledir. İstanbul Tram- 
vay  İşletmeleri'nde işçi ve memur sayısı gitgide 
azalıyor. İşçilerden olmayacak cezalar kesiliyor, işçilerin 
kendiliğinden işyerini terk etmeleri için türlü baskı mce- 
todları kullanılıyor. Yabancı mallarla rekabet edebilmek 
için, mevcut türk fabrika ve işletmeleri, yalnız türk işçisi- 
ni sömürmekic kalmıyor, aynı zamanda tekniğini geliş- 
ürerek, işçi sayısını durmadan azaltıyor. Buna rağmen 
yine de türk sanayii gelişmiş bir sanayi sayılmaz. Türki- 
ye'de birçok işletmelerde hâlâ elişi revaçtadır. e Kalifiye 
işçi ve ustalara günde | lira ücret ödeniyor. Bu işletme” 
lerde tekniğin rolü son derece önemsizdir! Fakat zanaat 
ve yarı-zanaat tipinde olan teşebbüsler yanında kurulan 
büyücek tesisler, yaşayabilmek için tekniğini geliştirmek 
zorundadır. 

İşsizliğin ikinci nedeni - iflaslar ve para sıkıntısı. 
Türk ticaret - sanayi tesislerinin iflasları gitgide artıyor. 
Bunların sebebi nedir? 

Son senelerde bir çok tesis kuruldu, amma bunların 
yeterli sermayesi yoktu. Bu türlü tesislerin kurucuları hü- 
kümetten türlü imtiyazlar ve kolaylıklar (o bekliyorlardı. 
Ayrıca, devlet bankalarından ve kredi mücssesclerinden 
de yardımın çsirgenmeyeceğinden cmindiler, Ama, um- 
duklarını da bulamadılar. Kaldı ki, sermaye ve bilginin 
yerini hiçbir imtiyaz ve «kolaylık» tutamaz. Buna karşılık 
yabancı firmalar sermaye ve teknik bilgiye fazlasıyla sa- 
hip olduğundan, türk firmaları gölgede kaldılar. Yeni te” 
sislerin ve teşebbüslerin elinde bulunan sermaye, kısmen 
memleketi terketmiş olan ermeni ve rum teşebbüslerinin 
cle geçirilmesi, kısmen de devlet müesseselerinin soyul- 
ması ve rüşvetlerle meydana getirilmişti. 
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Bunun dışında, türk teşebbüslerinin para sıkıntısı ve 
iflası, Türkiye'nin yabancı memleketlere tarım ürünleri- 
nin satışında meydana gelen güçlüklere de dayanıyor. 
Türk tarım ürünleri arasında yeralan tütün, pamuk gibi 
ürünler, bol miktarda başka memleketlerde de yetiştiri- 
liyor. Türk köylüsü o kadar yoksul, tekniği o kadar geri- 
dir ki, gelişmiş memleketlerin rekabetine dayanamıyor. 
Bu yüzden bu ürünleri ihraç eden veya tarım ürünlerini 
işleyen bir çok fabrika çalışmasını durdurmak zorunda 
kalıyor. 

1927 senesine ait İstanbul Bölgesi ve 8 Civar Vila- 
yeti Ticaret İdaresi'nin raporuna göre, 1927 senesinde 
12 iflas kaydedilmiş, 751 küçük teşebbüs işini tatil et- 
mek Zorunda kalmıştır. 1928 senesinde yapılan geçici 
sayım sonucu, iflasların 400'c, ış tatilinin ise 1000'e çik- 
tığını gösteriyor. İflas eden bu işletmelerde çalışan işçi- 
ler, tabii ki, sokağa atılmışlardır. Bu duruma paralel ola- 
rak ticarete hizmet eden işkollarında da işçi sayısı azal- 
tliyor (liman işçisi, hamal v.s.). Kapitalistler bu işsizlik- 
ten faydalanarak işçi ücretlerini düşürüyor. İşçiler ise ya 
bu indirimi kabul etmek zorundadır, yada işten atılmayı 
göze almaları gerekiyor. 

Türk burjuvazisi henüz güçsüzdür; gerekli kapitali 
yok. Bu kapitalleri bir araya getirip çoğaltmak lazım. İş- 
te, sermaye artırma yolunda işçi ve köylüyü soyuyor, giz- 
lemeye dahi lüzum görmediği bir aç gözlülükle emekçile- 
rin suyunu sıkabildiği kadar sıkıyor. 

«Vakit» Gazetesinde kasaplar ve fırınlardaki kor- 
kunç iş şartlarını anlatan burjuva (gazetecisi Mehmet 
Asım, makalesinde şunları diyor: 

«Biz bu örnekleri verirken, memleketimizde genel- 
likle işçilerin hayatlarını bir nizama sokmak zorunda ol- 
duğumuzu anlatmak istiyoruz. Elbette ki amacımız hiç 
bir zaman bazı ülkelerde başlamış olan aşırı ve zoraki 
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işçi hareketlerine uymak değildir. Kaldı ki, yurdumuzda 
körükörüne aşağıdaki formülü tatbik etmek aklımıza da- 
hi gelmez! Yani: 8 saatlık işgünü, 8 saat uyku, 8 saat 
istirahat, Bu 8 saatlik işgünü formülünü uygulayanlar, 
bununla hiçbir iyi sonuca varmış değildir. Henüz herşeyi 
bir düzene sokup bütün gücünü işte toplamak zorunda 
olan memleketimiz için bu fantezi mahsülü olan formül- 
ler peşine koşmak, esasen yurdumuzda mevcut geçim sı- 
kıntısını kat kat artırmak demek olacaktır.» 

Mehmet Asım, türk işçisinden, SSCB'de uzun za- 
mandan beri 8 saatlik işgününün uygulandığını ve hatta 
nerede ise 7 saate indirileceğini bilerek saklıyor. SSCB'- 
nin, işçinin sömürüsü yerine ülkenin varlığının artırılma- 
sı için çok daha başka çareler bulduğunu da bilerek sak- 
lıyor. Mehmet Asım hiç sıkılmadan, türk burjuvazisi" 
nin isteğini itiraf ediyor: İşçinin elinden cn mübrem ih- 
tiyacı olan şeylerin alınması bahasına sermayenin artı- 
mını! 

Yine de Mehmet Asım dahi, işçinin tüyler ürpertici 
sömürüsünden yararlanarak fırın sahiplerinin rakiplerine 
karşı koyduklarını saklıyamıyor. «Bu rekabetin o başka 
bir sebebi, örneğin sokaklarda gezici satıcıların ekmeği 16 
kuruşa sattıkları halde, belediyenin ekmeğe koyduğu nar- 
hin 17 küsur kuruş olmasıdır, diyor Mehmet Asım. Ya- 
bancı malların rekabetine ve geri tekniğe rağmen, bir çok 
kapitalist, işçiyi sömürerek muazzam kârlar sağlıyabili- 
yor. Örneğin, 1927 senesinde Şark Undeğirmeni Birliği 
adında bir şirket 600.000 liralık sermaye karşılığında 
190.000 lira kâr sağlayabilmiştir. Sabun Fabrikaları Bir- 
liği adındaki şirket 137.000 liralık sermaye ile senede 
260.000 lira kâr sağlamıştır. 


Türk İsçisinin 
Mücadelesi 





m Kemalist Devrimden Önceki İşçi Hareketleri 


Jöntürk devriminden önceki Sınırsız monarşide Tür- 
kiye'de ancak birbirinden kopuk tek tük zanaatçı birlik- 
leri vardı. İşçi birlikleri kurmaya çalışan ilerici işçiler, bu 
cesaretlerini Arap ülkelerine mücbbet sürgün ile öderdi; 
orada da ekseriyetle habis sıtmaya yakalanarak ölürlerdi. 

Burjuvazi hiçbir zaman halk kitlelerinin yardımı ol- 
madan iktidara gelmiş değildir. Nitekim, jöntürk burju- 
vazisi de, emekçilerin sırtından iktidara gelmişti ve bu- 
nun için, hiç değilse iktidarın ilk günlerinde, emekçilere 
söz, basın, toplantı ve birlik kurma özgürlüğü vermek zo- 
runda idi. Demiryolları işçileri sendikaları, terzi, berber, 
şoför, garson, liman işçisi birlikleri v.s. kurulmuştu. 

Yurdu bir grev dalgası boydan boya kapladı - bu 
grevler her şeyden evvel yabancı kapitalistlere karşı yö- 
nelmişti. 

Anadolu ve Trakya demiryolları işçileri arkasından, 
tütün işçileri, terziler, fırıncılar, hatta bazı müesseselerde 
çalışan memurlar dahi greve girişti. Kitle hareketlerinin 
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hızla büyümesi ve işçilerin istekleri, jön türkleri ürkütmüş- 
tü. Öyle ya, burjuvazi iktidara, işçilerin sırından müm- 
kün olduğu kadar fazla sermaye biriktirmek için gelmiş- 
ti, oysa işçiler bunu engellemek istiyordu! o Emperyalist 
devletlerin müsamahasını ve sempatisini elde etmek için, 
jön türkler, ne kadar ılımlı, yani işçi sınıfına ne kadar 
düşman olduklarını onlara göstermek zorundaydılar, Jön 
türkler devrimin getirdiklerini — sınırlandırmağa başlıyor- 
du. Sendikaların çoğu dağıtıldı. Geri Kalan yardımlaşma 
sendikaları, milli ve dini birlikler, hükümet o ajanlarının 
kadrolara sızdırılması hatta zorla sokulmasıyla soysuzlaş- 
ti. 

1909 senesinde yabancı sosyalistler, özellikle bulgar 
sosyalistleri, ajitasyon ve propagandayı öngören «Sosyal 


Bilimleri Araştırma Grubuənu kurdular. O zamana ka- - 


dar yeraltında çalışan ermeni miliyetçilerinin kurdukları 
«Daşnak» Partisi de ortaya çıktı. Daşnakların jön türkler- 
le olan işbirliği 1915 senesine kadar devam etti. Birinci 
Dünya Savaşı'nda daşnakların çoğu ya kurşuna dizildi, 
yada Mezopotamya'ya sürüldü. Daha sonraki senelerde 
ancak çok az sayıda kimseler oradan tekrar yurda dönce- 
bildi. 

= «Sosyal Bilimleri Araştırma Grubu» 1911 senesinde 
Selanik'te Türkiye'nin ilk genel sosyalist kongresini dü- 
zenledi. Kongreye sekiz proleter - sınıfsal sendika iştirak 
etti. «Sosyal Bilimleri (o Araştırma Grubu», kongrede 
alınan karar üzerine, Türkiye Sosyalist Partisi'nin Örgüt- 
çü merkezi oldu. 

1912 senesinde bu parti İstanbul, İzmir ve Türkiye” 
nin Rumeli kesiminde parlamento o seçimlerine (o katıldı. 
Sendikalar «Ortak Sendika» içinde birleştirildi ve hükü- 
metin takiplerinden yakasını kurtaran 16 İstanbul sendi- 
kası, 2500 üyesiyle bu Örgüte katıldı. 

«Sosyal Bilimleri Araştırma Grubu» iki gazete ya- 
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yınlıyordu. «İşçi» adını taşıyan bu gazeteler yahudice - 
ispanyolca ve yunanca yayınlanıyordu. Bu ikinci gazete 
daha sonra Selanik'e nakledildi ve bir süre daha, fransız- 
ca olarak, «Solidarité» (Dayanışma) adı ile çıkmağa dce- 
vam cetti. 

Dünya Savaşı sıralarında işçilerin bütün sınıfsal ör- 
gütleri, bu arada Ortak Sendika ile «Sosyal Bilimleri 
Araştırma Grubu> kapatıldı. Hükümetin gerekçesi, sa- 
vaş nasıl olsa bütün sınıfları birleştirdiğine göre, sınıf 
kavgasına son verilmesidir. Bu amaçla, proletaryanın sı- 
nıfsal birlikleri ve örgütleri dağıtıldı. Fakat çok geçme- 
den, jön türkler, tekrar işçinin desteğine ve scmpatisine 
muhtaç kalıp, onların ocağına düştüler. Bir sürü milli iş- 
çi örgütü meydana getirdiler. Bir burjuva-polis «sosyalist 
partisi» kuruldu, bu partiye kapitalistler, avukatlar, hat- 
ta generaller üye oldular. 1917 senesinde bu «sosyalist» 
burjuvazi ve muhafızları, Stockholm'de düzenlenen Mil- 
letlerarası Sosyalist Kongresi'ne Türk Sosyalist o Partisi 
adına katılmak istedi. Bu olayın şerefine büyük vezir 
(başbakan) Talat Paşa Emniyet Müdürlüğü'ne emir verce- 
rek, «Türk Sosyalist Partisi» ibareli özel bir mühür dahi 
yaptırmıştır. Türk işçileri ve sosyalistleri adına iki türk, 
bir de alman üniversite profesörü İsveç'e gönderildi. Fa- 
kat bu «temsilciler» kongreden rezaletle kovuldu. Bundan 
böyle, hükümetten yana Türk basınında, sosyalist eylem 
hakkında ağır küfürlerden başka bir şey yayınlanmış de- 
ğildir. 

MH (mperyalizme Karşı Mücadele 
Sırasında İşçi Hareketleri 

Dünya Savaşı, Ekim devrimi ile Türkiye'de milli kur- 

tuluş savaşının başlaması, Türk (o proletaryası saflarını 


pekleştirmiştir. 
Birinci Dünya Savaşı sırasında bir çok türk askeri, 
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Avrupa ve Rusya'da savaş tutuklusu olarak kalmıştır. Si 
vaşın sonu, Rusya'nın Şubat ve Ekim devrimleri tarihle- 
rine raslamaktadır. Başka ülkelerde de devrim 
gün geçtikçe kızışıyor, kuvvet buluyordu. Türk savaş esir- 
leri, bu ülkelerde, özellikle Rusya'da devrim havasın te- 
neffüs ettiler, devrimci proleter eyleminin teerübesinde”! 
yararlandılar, Savaş sıralarında bir çok türk İşçisi, Alma 
ya ve Avusturya'da harp sanayii tesislerinde eğilim s gördü 


ve bu vesile ile Avrupa işçi hareketi hakkında bilgi “edin” 
di. 


hareketi 


Savaş, türk işçisinin sefaletini ve kapitalistlerin SÖ” 
mürüsüne karşı duydukları öfke ve hoşnutsuzluğunu kat 
kat artırdı, son hadde getirdi. Bütün bu şartlardan dolaylı 
Birinci Dünya savaşı sonu ve emperyalistlere karşı «K© 
malist Devrim» adı ile tanınan milli kurtuluş savaşı, işçi 
eylemlerini de canlandırdı. Bu harcket güç kazannıağa 
başladı. Kemalistler de, jön türkler gibi, yalnız emekçi kit- 
lelerinin desteğiyle iktidara gelebilirdi. Jön türkler gibi, 
kemalist devriminin ilk aylarında milli burjuvazi, işçi Ör- 
gütlerinin kurulmasına engel olamadı. Ancak, bu sendika” 


lar sırf sınıfsal nitelikte değildi; bazıları burjuvazinin etki- 
st altındaydı. 





Bazı sendikaların başında satılmış avukatlar ve türlü 
madrabazlar bulunuyordu; bunlar işçileri ele veriyor sen- 
dika paralarını ceplerine indiriyordu. Bazı sendikalar, iş 
çilerden başka, bir de ufak tefek «iş sahipçikleri» ile Yö 
rı - proleter elemanları da içine almış bulunuyordu. BW 
nunla beraber, bir çok sınıfsal işçi örgütleri de kurulma- 
miş değildi. 


1920 senesi sonunda «İstanbul İşçileri Milletlerarası 
Birliği» kuruldu. Bu Birlik, sendikalar içinde kendi hücre- 
lerini meydana getiriyordu. 1921 senesinde bu Birlik, KU 
zl Profinterme üye oldu. Derken Türk proletaryasının pO- 
liik örgütleri de meydana getirildi. 1920 senesinde baz 





e 43 © 


genç türkler (bu gençler Almanya'da tahsilleri sırasında 
Spartakistlerin etkisi altında kalarak komünist olmuşlar- 

dı) Türkiye işçi - Köylü Partisi'ni kurdular. Parti uzun 

ömürlü olmadı, 1920 yılı Eylül ayında Bakü'da Türk Ko- 

münist Partisi kuruldu. | 

Türk proletaryası, milli kurtuluş hareketinde, emek- 
Çilerin önderi olarak büyük rol oynayamadı. Bunun ne- 
deni, her şeyden önce, proletaryanın örgütlenmesinin em- 
Peryalistlerin elinde olan İstanbul'a münhasır o kalışıdır. 
Bu yüzden Türk proletaryasının en önemli kısmı, milli mü- 
cadelenin dışında kaldı. 

Kemalist burjuvazisi emperyalistlerle barış o paktını 
imzaladıktan sonra, başlıca liman şehirleri olan İstanbul 
ve İzmir Türkiye'ye iade edildi, böylece milli burjuvazi- 
sinin zaferi kesinleşti. Burjuvazinin artık emekçi kitleri- 
nin desteğine ihtiyacı kalmamıştı. Sınıf kavgasının büyü- 
mesine engel olmak lazımdı; öyle ya, yerli olsun yabancı 
olsun, bu kavga, bütün sömürenlere, bütün kapitalistlere 
karşı açık bir savaş halini almak üzere idi. 

Kemalistler, komünist partisinin ve işçi hareketinin 
canına okudu. Komünist partisi yeraltına inmek zorunda 
kaldı. Bir çok ünlü üyesi, bu arada Mustafa Suphi, hun- 
harca öldürüldü, hayatta kalanlar takibe uğradı, hapislere 
atıldı. 1923 senesinde İstanbul Milletlerarası İşçi Birliği 
Kapatıldı, Kapatılması için, 1 Mayıs gününün kutlanması- 
ile ilgili bildirilerin dağıtılması bahane edildi. Birliğin ile- 
Ti gelenleri tutuklandı ve upkı vaktiyle jön türklerin pro” 
letarya sınıf hareketinin «hesabını» gördükleri, burjuvazi 
kontrolünde sözümona işçi örgütleri kurmağa koyulduk- 
ları gibi, şimdi de Kemalistler, kendi burjuva «sendikala- 
Ni», işçi eylemine karşı mücadele aracı olarak kullandı- 
lar, Bu yeni sendikaların amacı, işçi sınıfının politikadan 
ve Sinif mücadelesinden uzaklaştırılması, gerçek işçi bir- 
likleri ve örgütlerinin dağıtılması, türlü boş vaadler ve. 





İM a, mm İş 


© 44 © 


beş paralık tavizlerle işçilerin elde tutulması, devrimci ön- 
derlerin uzaklaştırılıp yerine burjuvazi yardakçıları olan 
«önderler» getirilmesi idi. 

Bunu başardıktan sonra, artık sendikalara ihtiyaç 
kalmayacaktı ve sendikalar rahatça kapatılabilirdi. 

Gerçek işçi sendikalarının dağıtılmasını kamufle et- 
mek ve öte yandan da kemalistlerin «işçiye karşı» olma- 
dıklarını göstermek için, «Sendikalar Birliği» o kuruldu. 
Bu «Birlik», başlangıçta kemalistler tarafından hoş görü- 
lüyor ve destekleniyordu. Birliğin 32.000 üyesi 32 sendi- 
kada toplanmıştı. İşçi ile işveren arasındaki bütün anlaş- 
mazlıklar bu «Birlikçe» «barıştırıcı - uzlaştırıcı danış- 
malarla çözülüyor ve bu «danışmalıs toplantılara daima 
polis komiserleri başkanlık ediyordu. «Birlik» komünizm- 
le mücadele ediyor, sosyalist olanları kendi çevresinden 
uzaklaştırıyor, grevlere engel oluyordu. 13 Aralık 1923'te 
«Birliğin» en son çıkışı, burjuvazi temsilcisi İstanbul mil- 
letvekillerinin şerefine parlak bir ziyafet düzenlenmesi ol- 
du. Milletvekillerinden biri, Şakir Rasin, «Birliğin», işçi- 
ler çevresinde «sosyal ve vatan polisi vazifesini» çok iyi 
gördüğünü söyliyerek, bundan böyle de aynı «gayretle» 
çalışacağına dair «ümitvar olduğunu» izah etti, Ziyafette 
bulunan başka bir milletvekili işçilerden «zavallı yurdun 
pek çok ihtiyacı olan kapitale karşı güven beslemeleri, ka- 
pitalistlerin sözünü dinlemeleri ve tehdit edici bir güç de- 
gil, varlık ve zenginlik yaratan bir güç haline gelmeleri- 
ni» istedi. l 

Her nedense bu iyi niyetlerine (!) ve zararsiz tutumu- 
na (!) rağmen, kemalistler, bu Birliği de çok geçmeden 
kapattılar. Öyle ya, Birlik işçileri sınıfsal o örgütlerinden 
uzaklaştırmış, başka bir yere çekmiş, vazifesini görmüş ve 
artık lüzumsuz bir kurul olmuştu; rahatça kapatılabilirdi. 

Ne var ki, bu «Birlik» gibi sendikaların kurulması 
dahi işçilerin sınıf menfaatlerini anlamalarına yardımcı olu- 
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yordu. İşçiler burjuvazi tarafından başlarına musallat edi- 
len «başkanları» kovuyor ve bazı sendikaları proleter - 
devrimci birer örgüt haline getirmekle gecikiyorlardı. 

Bunun en güzel örneğini İstanbul'da «Amele Teali» 
adındaki dernek vermişti. «Amcle Teali», kemalist olan 
eski başkanını kovdu, yerine aktif ve ilerici bir işçiyi 
getirdi ve bu birlik böylece gerçek bir işçi örgütü halini 
aldı. 


a «4mele Teali» 


«Amele Teali», 1924 - 1926 senelerinde işçi eylemin- 
de çok önemli bir rol oynadı. Bu seneler, kemalist olan 
«işçi önderlerinin» işçinin başına çorap ördükleri devrin 
en hareketli zamanı sayılır. Hikayesi olağanüstü ve ibret 
vericidir: B a 
İstanbul Sendikalar Birliği olan «Amele Teali», 1924 
senesinin Ağustos ayında, sosyalistlerin önayak olmaları 
ile kuruldu. Kuruldu amma, hükümet yetkilileri kuşku- 
landı. İlk fırsatta (1 Mayıs bayramının kutlanması mü- 
nascbetiyle broşür yayınlaması bahane cdilerek) Birliğin 
sosyalist önderleri tutuklandı. Kimi 7 sene, kimi 17 sene 
kürek cezasına mahkum edildi. 

Polis «Amele Tealisyi pençesine geçirdi ve bu Bir- 
liği «yeni baştan örgütleyerek» «İstanbul İşçi Yardımlaş- 
ma Birliği» haline soktu, «Amele Tealinin» yönetim ku- 
rulu başkanlığına Istanbul Halk Partisi Sekreteri Doktor 
Refik İsmail getirildi. Bu Refik Bey, esasen daha evvel 
de şu mahut «Birliğin» başkanı idi. Yeni başkan ilk top- 
lantıda «türk işçisinin politik sorunlarla ilgilenmediğini» 
açıkladı. 

Fakat bu arada işçi kitlelerinin potansiyeli o derece 
arttı ki, burjuva elemanları, 1925/1926 senelerinde « Amc- 
le Tealiden» ister istemez el ayak çekmeğe başladı. Birlik 
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yöneticileri olan kemalistler, Birlik istediği kadar ikide 
birde kemalist hükümete bağlılığını ilan etsin, işçi istek- 
lerine uymak zorunda kaldılar. 

Hükümet Meclis'te iş kanunu tasarısını gündeme al- 
dığı sırada, Amele Teali 13 Şubat 1925 tarihinde 14 
sendikadan 150 delege topladı. Sendikaların üyeleri o za- 
mana kadar 30.000 işçiyi aşıyordu. o Toplantıda Amele 
Tcali'nin kendi kanun tasarısının hazırlanması için bir 
komisyon seçildi. Bu iş kanunu tasarısı 21 Şubat 1925 
senesinde bir daha toplanan ve bu defa «Büyük İşçi 
Kongresi> adını alan kongrede yeni baştan görüşüldü. 
Kongre hükümete bir heyet göndererek, aşağıdaki istekle- 
rini iletti: 

«46 saatlik iş haftası. Anneliğin korunması, Özel şa- 
hıslarla sözleşme yapılmasının yasaklanması. İşveren işe 
işçi alırken ancak sendikalarla veya işçi örgütleri ile top- 
lu sözleşme yapabilir. İş kanununa saygı göstermeyen İş” 
yerlerinin ağır bir şekilde cezalandırılması ve suçun ağır- 
lığına göre, icabında işyerlerine elkonulması. Sendikaların 
hukuki ve hükmi şahıs olarak tanınması.» 

Bununla birlikte «Amele Teali» hükümete bağlılığı- 
nı belirtmeğe devam etti. 

I Ekim 1926 tarihinde düzenlenen Amele Tcali'nin 
senelik kongresi, o sene Mustafa Kemal'e yapılan ve akim 
kalan suikastten dolayı suikastçileri lanetlemekle açıldı. 
Mustafa Kemal'e aşağıdaki telgraf gönderildi: «Amele 
Teali, senelik kongresi münasebetiyle muhterem Gaziye 
selam eder, iş kanununun bir an evvel tasdikini diler. 
Kongre başkanı Hayreddin». | 

Halbuki bu dış görünüşün arkasında «Amele Tea- 
linin eylem şekli değişmekte idi. Hükümet istediği ka- 
dar devrimci Birliklere baskı yapıp Amele Teali'den bun- 
ların kapatılmasını istesin, bu eylem gitgide daha belir 


şekilde sınıfsal nitelik kazanıyordu. 
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Kemalist yöneticiler atıldıktan sonra, Amele Teali 
gerçek bir işçi merkezi haline geldi. «İkdam» Gazetesi'- 
nin | Mayıs 1927 sayısında şunlar yazılıyor: «2000'e ya- 
kın işçi işini terketti ve Teali binasında toplanarak hep 
birlikte ünlü şair Nazım Hikmet'in yazıp bestelediği İş 
Türküsünü söylediler». 

Amele Teali bir çok grevi destekledi, grevci işçilere 
yardım etti, mücadelenin yönetimini üzerine aldı. Bütün 
bunlar kemalist hükümeti çileden çıkarttı. 1927 senesi 
sonlarına doğru «Amcle Teali», «kanun dışı bir kurul ol- 
duğundan» kapatıldı. «Amele Teali»nin kanun dışı hali- 
ni mahkeme heyeti bile ispatlayamadı. Buna rağmen 150 
aktif Amele Teali üyesi ve bu arada bütün yönetim kuru- 
Ju tutuklandı, binası yağma edildi, örgüt dağıtıldı. Amele 
Teali'nin yağma edilmesi üzerine Profintern'in yönetim 
kurulu aşağıdaki bildiriyi yayınladı: 

«TÜRKİYE'NİN SINIFSAL SENDİKALARINI KO- 
RUYALIM! 

Dünya ülkeleri işçilerine! 

Yoldaşlar! | 

Bütün Türkiyeyi içine alan sendikalar birliği örgü- 
tü Amele Teali, Kemal Paşa'nın sözde «milli-devrimci» 
hükümetinin emriyle dağıtıldı. Aktif üyeleri tutuklandı, 
örgüt binası yağma edildi. «Amele Tcalinin tek kusuru, 
sefalet ve yolsuzluktan inim inim inleyen Türkiye işçi kit- 
lelerini örgütleyen bir merkez olarak kurulmuş olmasıdır. 

Halk Partisi Hükümeti (Kemalistler) uzun zamandan 
beri sendika eylemini ele geçirip faşist bir örgüt haline 
getirmede çalıştılar. Fakat ne Çarlık zamanının milli is- 
tihbarat sefi Zubatow'un kullandığı metodlar, ne rüşvet, 
ne baskı, işçi yığınlarının kendiliğinden olan sınıfsal sen- 
dika örgütlerine karşı sevgi ve meylini zayıflatamadı. Par- 
lamento seçiminde Halk Partisi tekrar iktidara geldikten 
ve Kemal Paşa'nın “beş gün süren Türk demokrasisinin 
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başarısını öğen demecinden sonra, işçi (o sendikalarının 
ılımlı merkezi yağma ediliyor. İşte, bütün dünyada bur- 
juva demokratların sözleri ve işte işleri. 

«Amele Teali her ne kadar Profintern üyesi değil ise 
de, yine de Türk enarodniklerinin» bu yeni olumsuz dav- 
ranışı karşısında yönetim kurulumuz duyduğu hiddeti, ve 
öte yandan da Türkiye'de ağır bir baskı altında olan İşçi 
kitlesine karşı derin sevgi ve saygısını ifade eder, 

«Profintern'in yönetim kurulu, dünya işçilerini Türki- 
ye sınıfsal birliklerinin yağma edilmesine karşı protesto- 
ya davet ederken, kemalistlerin yağma metodlarına, boz- 
gunlarına ve işçi sınıfını faşist usulleri ile dejenere etme 
teşebbüslerine karşı mücadeleye ve Türk işçisine yardı- 
mına çağırıyor! 

«Kemalistler, Türkiye'de işçi kitlelerin zorbalıkla 
milli burjuvaziye bağlamak istiyor, kendine bağlı sendi- 
kaları kurup sınıfsal işçi hareketinin kökünü kazıyor. Fa- 
kat bütün bu «işçi örgütlerini kendilerini sömürenlerin 
boyunduruğu altına sokma» planları, Türk proletaryası- 
nın şiddetle karşı koyması ile çarpışarak bozulacaktır ve 
Türk proletaryası bütün dünya işçisinin yardımı ile ke- 
malist himayesinden kurtularak kendi sınıfsal örgütlerini 
kuracak ve sömürenlerin baskısından da kurtulmak için 
azimli bir mücadeleye girişecektir.» 


E Kemalist Hükümeti ve İşçi Örgütleri 


Kemalist hükümeti fabrika ve tesis sahiplerini ko- 
rur, çünkü kemalist olan ticaret burjuvazisi, sermayesini, 
henüz gelişen sanayi kollarına yatırır. Daha çok yeni olan 
sanayi burjuvazisine sımsıkı bağlıdır. Bir çok teşebbüsler 
ve ticari müesseseler, hükümet bankalarından aldıkları 
para ile kurulmuştur. Bir çok tesisin sermayesi yalnız 
kısmen Özel sermaye sayılabilir. Bu sermayenin büyük kıs- 
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mı, Özel şahısların elinde fazla sermaye bulunmadığın- 
dan, hükümet tarafından ödenir. 

Kemalist hükümet de bir sürü tekeller kurdu: tü- 
tün işleme ve ihraç etme tekeli, şeker, gazyağı, kibrit, 
tuz, barut, iskambil kağıdı, liman işleri v.s. 

Bu tekeller sayesinde hükümetin kendisi de müteşeb- 
bis bir tüccar haline geldi Demiryolları ya devlet hazi- 
nesinden yada yabancı kapitalistler tarafından yapılıyor; 
bu yabancı kapitalistlere hükümet rahat çalışma şartla- 
rını sağlamak zorundadır. Yabancı yatırımlarla çalışan şir- 
ketlerde de durum başka değildir. Nitekim bir çok kema- 
list milletvekili ve devletadamı, iktidardan faydalanarak, 
Birinci Dünya Savaşı sırasında yurttan kaçan rum, erme: 
ni ve diğer uyruklu yabancılardan kalan mücsseseleri ele 
geçirip, memurlukları sırasında bir yana koydukları pa- 
ralarla işletiyor ve yeni yeni teşebbüsler kuruyor. 

Eninde sonunda bir çok kemalist, türlü yabancı fir- 
maların ortağı oluyor. Bu yabancı firmalar da, hükümet 
organları ile sıkı ilişkisi olan, isim sahibi memurlardan 
ve ortaklarından faydalanıyor. 

© Bütün bu şartlar, ister istemez, kemalizmi işçi hare- 
ketiyle şiddetli çatışma haline getiriyor. Bir çok işve- 
renle ânlaşmazlıkta, işçiler (o karşılarında doğrudan doğ- 
ruya hükümeti buluyor. Çarpışan tarafların birisi hükü- 
met oluyor, çünkü işçiler, hükümetin - hem kapitalist, hem 
de devlet olarak - menfaatine dokunuyor. 

Fakat kemalistlerin de, bu durumun, kemalizmin 
gerçek niteliğini işçilerin gözleri önünde apaçık sereceğini 
ve işçi sınıfının devrimci hareketini teşvik edeceğini bil- 
memeleri için, düpedüz enayi olmaları lazım. Bunun için 
kemalizmin işçilerle olan ilişkisi bakımından o politikası 
son derece çapraşıktır. Türlü manevralarla doludur. Bu 
manevralardan maksat, kemalist hükümetinin, burjuva - 
sınıfsal esasına dayandığının kamufle edilmesidir. 
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İşçi hareketlerine ait demeçlerinde ve yazılarında 
kemalistler, her şeyden evvel, Türkiye'deki işçi sorunu- 
nun başka ülkelerden farklı bir şekilde çözülmesi gerekti- 
ğini, yani işçilerin kapitalizme karşı mücadele açmasın- 
dan çok, hükümet aracılığıyla işbirliği kurması sayesinde 
halledilebileceğini ispatlamağa — çalışıyorlar. o Kemalistler 
her yerde herkese sosyalizmin ruslara özgü bir oluy oldu- 
gunu, Türkiye ile hiçbir ilişkisinin olmadığını isbat etme- 
če çalışıyorlar. Dediklerine bakılırsa, Türkiyede  sımıť 
kavgası yokmuş ve olmazmış. 

«Pravda» Gazetesinin 1927 senesi ekim ayında ya- 
yınladığı Türk işçi hareketine değinen yazılar serisine 
karşı «Akşam» şu açıklamada bulundu: «Türk işçisi ve 
Türk işvereni kardeşçe geçinirler. Türkiye'de o komünist 
partisi yoktur ve böyle bir partiye müsaade edilebileceği 
tasavvur bile edilemez.» 

O halde, Türkiye'de gerçekten sınıf kavgası var mı? 

7 Haziran 1927 tarihli sayısında «Milliyet» gazctesi 
bu soruya cevap Veriyor: «Sanayiimiz henüz — gelişmeğe 
başladı. Bunun için Türkiye'de hiçbir sınıf kavgası ola- 
maz.» 

Fakat son iki üç sene içinde demiryolları işçileri, 
tramvay işletmeleri işçileri, liman işçileri büyük çapta 
grevler düzenledikten sonra, sımf kavgasının varlığı zor 
inkar edilir. Bunun için kemalistler, mevcut işçi mücade- 
lesini engellemek, kapitalistlere yardım etmek, işçi çev- 
relerini ne bahasına olursa olsun dejenere ettirip yoz- 
laştırmak, kimi rüşvet yolu ile, kimi korkutarak biribirin- 
den ayırmak, kendi aralarında türlü çelişkiler yarat- 
tkları gibi küçük burjuvalarla da anlaşmazlığı körükle- 
mek için ellerinden geleni yapıyorlar. Köylüler, zenaatçı- 
lar, küçük esnaf, büyük sermayenin baskısı altında inim 
inim inliyor, fakat yine de özel ufacık «işicimelerin> sa- 
ibi sayıldığı için, kemalistler onları kışkırtıp işçilere sal- 
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dırüyor; işçilerden «eşkiya, bozguncu, cani» gibi söz ede- 
rek ufacık, miskin bezirganı, kendi malının selameti için 
tirtir titretiyor. 

20 Ekim 1928 tarihinde Milliyet Gazetesi tramvay- 
cıların grevi münasebetiyle şunları yazdı: «Özgürlük - iki 
yanı da keskin bir silahtır. Bu silahı kullanmayı bilme- 
yenin elinde, özgürlük, faydalı olmaktan ziyade tehlikeli 
bir alet oluyor. Neticede yüzlerce ailenin sefaletinden baş- 
ka bir şey temin edemeyen böyle bir hareketin sorumlu- 
lugu kime düşecektir? Şimdi aklı başında olan işçi bu so- 
ruya kendisi de cevap verebilecektir. Herkes bilir ki, grev 
sınırlı sayıda olan kundakçıların işidir, bunlar disiplin. 
düşmanı, karanlık bir amacı olan kişilerdir. Hükümetin 
bu grevin nasıl neticeleneceğini bilmediğini düşünenler 
çok yanılıyor.» 


m Kamçı ile Baklava - Börek Politikası 


İşçi hareketine türlü baskı yaparak, kemalistler, ken- 
dilerine bir nevi «işçi hamisi» süsünü de verdirmeyi ih- 
mal etmiyorlar. Bu alışılmış kamçı ile baklava - börek 
politikasıdır. Bu baklava - börek gerçi bir az tatlıdır am- 
ma, kamçıyı şaklatan kamçıyı var hızıyla işçinin sırtına 
indiriyor. Kemalistler işçi sınıfına karşı aktıf olarak çar- 
pışan taraflardan biri olmaktan kendini alamaz ki! 

Kemalistlerin baklavası, kemalist hükümeti ve ikti- 
darda olan «Halk» Partisi'ni, işçi menfaatini güden ve 
işçiyi koruyan bir parti olarak göstermek çabasıdır. Ke- 
malistler bu amaçla Kendi işçi birliklerini kuruyor, kendi 
adamlarını mevcut işçi birliklerine o sızdırıyorlar. Anlaş- 
mazlıklarda işçi ile işverenler arasında aracı rolünü üze- 
rine aliyorlar ve bazen de doğrudan doğruya kavgaya 
karışarak işçilerin menfaatini koruyorlar, hayır işleri ile 
uğraşıyorlar, bazen iş kanunu tasarısı ile ilgilendiklerini 
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anlatmağa çalışıyorlar. v.s. Kemalistlerin bu işçi koru- 
ma faaliyetlerinden bir iki örnek verelim. 

1926 senesinde Doğu demiryolları kesiminde bir an- 
laşmazlık doğuyor. Hükümet işe karışıyor. Anlaşmazlı- 
gın sebebi, demiryolunu yapan şirketin gelirlerinin azal- 
ması bahanesiyle kapitalistlerin işçi ücretlerini indirerek 
işgününü uzatması idi. Hükümetin tarifeleri artıracağını 
vaw etmesi üzerine şirket işçi ücretlerini de biraz yük- 
seltu, Kemalist işçi «himayesiznin tipik örneği budur: 
kazanan yalnız kapitalistler oldu, çünkü neticede işçinin 
işgünü hayli uzadı, şirket iec yolcu ve yük tarifesinin yük- 
seltilmesi ile yine işçi sırtından gelirini artırdı. 

1928 senesinde aynı Doğu demiryollarında işçi ile 
işveren arasında yine bir anlaşmazlık doğuyor. İşe yine 
hükümet karışıyor. Bu defa Vali Muhittin Bey'in başkan- 
lığında çalışan «İşçi Sorunları Komisyonu» işe cikoyuyor. 
Aracılığı başarılıdır: «Anlaşmazlık başarı ile halledildi. 
Bunun şerefine büyük bir çay ziyafeti düzenlendi. Ziyafet- 
te her iki tarafın temsilcileri bulundular ve İstanbul Vali- 
si Muhittin Beye aracılığı için teşekkür ettiler.» Daha 
sonraki satırlarda «La République» Gazetesi şunları ya- 
zıyor: «Muhittin Bey de emek ve sermayenin elele verip 
aynı yoldan yürümesinden duyduğu memnuniyeti izhar 
eyledi». Evet, işçilere de Vali Beyin çayından ikram edil- 
di ama, anlaşmazlığın başarılı tarafı yalnız kapitalistlerc 
aitti. Sözleşmeyi imza ederken işçi temsilcileri: «Bize bu 
sözleşmeyi zorla imzalattırıyorlar. Biz aslında bir çok 
- maddesini kabul etmek istemedik,» demişlerdi. 

Daha yukarıda hükümet organı olan bir gazetenin 
tramvaycıların grevi hususundaki kanaatini açıklamıştık. 
Sözüm ona bu grevi düzenleyenler disiplin ve asayiş düş- 
manları imiş... Bu anlaşmazlıkta da hükümet bir nevi 
barıştırıcı - uzlaştırıcı rol oynamak istiyor. Emniyet Mü- 
dürü Şerif Bey, resmen şunları açıklıyor: «Polis grevin 
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başlangıcından beri bütün hareketi sımsıkı kontrol edi- 
yor». Grev bittikten sonra Tramvay İşletmesi 138 işçiyi 
tekrar işe almak istemeyince, işçiler Halk Partisi Müfet- 
tişine baş vuruyorlar. Müfettiş de, Tramvay İşletmelerinin 
işlerini tetkik edip çoğunun tekrar işe alınacağını söylüyor. 
İşçilere hükümete başvurup işin esasını ve arzularını ya- 


.zılı olarak anlatmalarını tavsiye ediyor. Neticede Şirket 


75 işçiyi tekrar işe aldı, en aktif olan 60 işçiyi de bordro 
dışı bıraktı, Yine de kemalistler işçileri «korumuş» gibi. 
göründüler. Oysa kendi yazılarında da dedikleri gibi iş” 
verenin tarafındadırlar. 


m Türk ve Yabancı İşçileri, Yabancı Sermaye 


İşçiler arasında burjuvazinin ustalıkla körüklediği 
şoven duygular bilhassa kuvvetlidir. Türk işçileri, başka 
ırktan işçilere karşı kışkırtılıyor. Kapitalistlere karşı mü- 
cadele etmek yerine, türk işçileri, kendi kardeşleri olan 
başka milliyetten işçilerle daimi çelişki halinde tutulmak- 
tadır. Örneğin, Zonguldak'taki grev sırasında işçiler kö- 
mür ocaklarına türk olmayan işçilerin sokulmamasını 1s- 
tiyorlardı. Buna benzer olaylar diğer işletmelerde de sık 
sık olmaktadır. 

Elbette bir çok türk kapitalisti, rakibi olan yabancı 
kapitalistlerin yıkılmasını ister, bunun için bu kapitalist- 
ler bazen işçi koruyucusu olarak görünmeğe gayret eder, 
ve kendi kesclerine dokunmadan yabancı kapitaliste kar- 
şı koyduğu sürece, işçiyi destekler. Bu «koruma», türk bur- 
juvazisi kendi kesesinden de fedakârlık yapmak zorun- 
da kaldığı zaman oracıkta sona ermektedir, ama ne de ol- 
sa, bunun örnekleri hayli ilginçtir. 

«Kızıl Sendikalar Enternasyonali> Dergisi'nin 1924 
yılına ait 2 -3, sayısında şunlar anlatılıyor: 

«1923 senesi Ağustos ayının son günlerinde, bir in- 
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giliz kumpanyasına ait Izmir- Aydın demiryolunda kar- 
gaşalık çıkmıştı. Karma Komisyonun kavga konusu so- 
runları çözme teşebbüsleri hiçbir sonuç vermedi. Ve so- 
nunda | Eylül günü grev ilan edildi. Demiryolları İşçileri 
Federasyonu'nun Başkanı Refik Şevket, grevi destekle- 
mediğinden, istifa etti. Greve katılanların sayısı 3.000 iş- 
çiyi buldu, grevcileri bir de İzmir tüccarı destekliyordu 
ve hatta grevcilere 300 liralık bir yardımda dahi bulun- 
dular. Bu grevin böyle popüler bir hale gelmesinin sebebi, 
grevin bir de şovence yanının bulunmasıydı; bu şovence 
duygular, bütün ermeni ve rum işçilerinin yerine türk iş- 
çisinin alınması isteğinde ifade bulmuştu. Kumpanya bu 
isteği kabul etti, fakat ingiliz idarecileri yeni işe alınan 
işçilerin ücretlerini indirdi. Mücadele uzadıkça uzadı ve 
gayet keskin bir karakter almağa başladı. Grevcileri yal- 
nız türk ticarct burjuvazisi ve vilayet idaresi desteklemek- 
le kalmadı, bir de frankofil elemanlar işe karıştı - bunlar 
ingilizleri güçlü rakip gördüklerinden grevi körüklüyor- 
lardı. Kumpanya grevcilerin işlerine nihayet vermeğe baş- 
ladı ve yerine grevkırıcı elemanları sokmağa çalıştı; fakat 
bunda da başarısız kaldı. Halkın ve hükümetin menfaati- 
ni korumak için işçiler postayı drezinle getirip götürü- 
yordu. Fakat grevin gitgide uzaması, tüccar ve toprak sa” 
hiplerinin keselerine dokunmağa başladı, çünkü taşınma- 
yan incirler fazla beklemekten dolayı depolarda çürüme- 
öc yüztutmuştu, Tüccarlar, Ticaret Bakanlığı'na şika- 
yette bulundular ve bunun sonunda hemen sert ted- 
birler alınarak grev durduruldu. Ve 10 Eylül günü tren- 
ler tekrar işlemeye başladı. 

«1927 yılında bir kaç birlik (federasyon), fransız, 
ingiliz v.s. kumpanyalarından bir Kaç istekte bulundu. İş- 
çilerin temsilcileri Halk Partisi'nde iş Meseleleri Tetkik 
Komisyonu tarafından çağırıldı. Bu komisyon işçilerin is- 
teklerini destekleyeceğini bildirerek, şunları açıkladı: 
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“Halk partisi daima emekçilerin menfaatini o korumuştur, 
bunun için bütün federasyon işçisine en iyi hal çaresi ola- 
rak bu demokratik esaslara dayanan partiye girmeyi tav- 
siye ederiz, biz de işçileri kendi himayemize alalım.” Fa- 
kat işçi delegeleri kati bir lisanla, Halk Partisi ile birleş- 
meyi reddettiler; bugüne kadar yalnız Kahve ve Lokanta 
İşçileri Federasyonu Halk Partisi'ne geçti. Fakat delege- 
ler, hiç değilse, işçilerin tek tük de olsa partiye girmele- 
rini destekleyeceklerini vaad etmek zorunda kaldılar (bu 
vaadlerini yerine getirip getirmemeleri başka bir mesele- 


din. Kemalistler, gerçekten, işçilerin bazı isteklerini des- 
tekleyerek işletme sahiplerinden bazı fedakarlıklar yap- 
malarını istediler ve onları bunu yapmaya zorladılar. 

Kemalistler böylece gerici işçilerin şoven duygularını 
körüklemek istediler: hani, bakın çocuklar, biz kemalist- 
ler, türk işçilerini yabancı sermayeye karşı nasıl da ko- 
ruyoruz, kabilinden... Fakat bu sadece görünüşte böyle 
idi; bunu kemalistlerin yabancı sermayeye verdikleri ta- 
vizler gösteriyor (örneğin, Avrupa (o kapitalistlerine eski 
borçların altınla ödenmesinin kabulü gibi). Mücadele da- 
ha kesin bir hal almağa başlayınca, kemalistler kendi sını- 
fından olan kardeşlerini yani yabancı kapitalistleri işçilere 
karşı desteklemekten geri kalmazlar! Örneğin, Adana- 
Nusaybin demiryolundaki olaylar bunu apaçık göster- 
mektedir. Bir fransız kumpanyasına ait olan bu hatta çı- 
kan grevde, polis, silahsız grevcileri tam anlamıyla kur- 
şuna dizdi. 

«Çok daha fazla ücret alan yabancı işçiler, yabancı 
kapitalistler hesabına, *Karacahil Asyalılara” gözkulak ol- 
mak, bir nevi gardiyan rolünü oynamaya razı olmak Zo- 
rundadırlar. Yabancı kapitalistler kendi o uyruklarından 
olan işçilere bol keseden para verip onları türk işçisinden 
soyutlamağa gayret ederler. Bu politikanın sonucu olarak, 
Türkiye'de çalışan Avrupalı işçiler, o kapitalistlerle daha 
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kolay uzlaşır. Fakat buzlar bu alanda da çözülmeğe baş- 
lamış gibidir. 1928 yılında Ocak ayında Türkiye'den «ko- 
münizm propagandası yaptıkları gerekçesiyle 48 Macar 
işçisi sınırdışı edildi.» 


Türk işçi Sunjında Oportünizm, 


Türkiye'de, işçi sınıf çevrelerinde oportünizm için cl- 
verişli şartlar var mıdır? 

Oportünizm, burjuvazi ile uzlaşma politikasıdır. Bir 
oportünist işçi sınıfı arasında burjuva veya küçük bur- 
juva propagandasını yapan, arkadaşlarını bu açıdan ct- 
ki altında bırakmak isteyen bir işçi veya herhangi bir 
işçi örgütünün üyesidir. Tek tük işçiler, ya burjuvazinin 


rüşvetine dayanmayarak oportünist oluyor yada esasen 


küçük burjuva bağları henüz kopmadığı, ufak tefek mal- 
mülke (toprak, hayvan, alet edavat veya tezgah) sahip ol- 
duğu için oportunizme tevessül ediyorlar. Gerçek işçinin 
hiçbir özel malı mülkü yoktur ve bunun için menfaati 
burjuvazinin çıkarı ile çelişki halindedir. Öz işçi politika- 
sının amacı, fabrika, ufak tesis ve diğer üretim aracı olan 
müesseselerde, az da olsa, ortaklık paylarına son vermek 
ve bu tesisleri sosyal kollektif mülkiyet haline çevirmek- 
tir. Emperyalist ülkelerde burjuvazi, türlü mallarını, az 
gelişmiş ülkelere - sömürge ve yarı sömürgelere - sürüp 
satmakla milyonlara, milyarlara varan sermayeler birik- 
tiriyor, Bu sermayelerinin gülünç derecede ufak olan kıs- 
mı, bazı işçi gruplarına iyi ücret ödemek için harcanır, 
Böylece işçiler arasında da imtiyaz sahibi bir işçi aris- 
tokrasisi meydana gelir. Bu «aristokrasi», her şeyden ev- 
vel, işçi sınıfını, burjuva açısından etki altına almağa gay- 
ret cder. Özellikle sendika çevrelerinden ve sosyal-demok- 
ratik eğilimde partili bürokratlar arasından eleman seçilip 
bunlara oporlünist politikayı gütme vazifesi veriliyor. 
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Türkiye, az gelişmiş, yarı sömürge olan bir ülkedir. 
Türk işçisi ve köylüsünün sırtından Fransa, Almanya ve 
İngiltere kapitalistleri servetler sağlıyorlar ve bu servetler- 
den Batı - Avrupa'lı işçi aristokrasisinin ağzına bir par- 
mak bal çalıyorlar. Görünüşe göre, Türkiye'de işçiler ara- 
sında oportünizm için elverişli şartlar yoktur. Ama olaylar 
bunun aksini gösteriyor. Türkiye'de de burjuvazi işçi sı- 
nıfına tesir etmek için yollar buluyor; fakat bu etki yolla- 
rı, emperyalist ülkelerden farklıdır. Çünkü, Türk burjuva- 
zisinin elinde emperyalist devletlerin elindeki olağanüstü 
kâr yok ki, hiç değilse işçilerin bir kısmını para ile satın- 
alabilsin. Türk burjuvazisi başka çarelere başvuruyor: iş- 
çinin cehaletinden, köylülükle, zenaat erbabı, esnaf ve be- 
zirganla, diğer küçük burjuvazi elemanları ile ilişkisinden, 
işçilerin dağınık ve örgütlenmemiş bir halde bulunmala- 
rından, işçiler arasında mevcut küçük burjuva duygula- 
rından istifade ediyor. | 

Burjuvazi, örneğin, liman işçisi gibi işçi çevrelerin- 
de, küçük burjuva elemanların akınından o yararlanarak, 
erevkırıcı teşkilatını kuruyor. Liman işçisinin 1922 yılın- 
daki grevi sırasında grev yapan 400 işçiyi dağıtmak için 
2000 kişi hizmet arzettiler! Ancak son yıllarda bu üzüntü- 
lü olaylara rastlanmıyor veya daha az rastlanıyor, çünkü 
Türk proletaryasının sınıf duygusu ve bilinci gün geçtik- 
çe artmaktadır. 

Hatta sanayi proletaryası dahi - madeni eşya fabri- 
kalarında çalışan işçiler, dokumacılar - henüz zenaat erba- 
bının kurduğu imalathane geleneklerinden tam anlamıyla 
kurtulmuş sayılmaz; bu imalathaneler, küçük mülkiyettir. 
Eski geleneklere bağlı olan işçi, çok defa politikada du- 
raksamaya, kararsızlığa düsüyor - bu karakteristik daha 
çok küçük burjuyaya özgüdür. Kapitalizm, zenaatçı ve 
köylüyü de sefalete düşürüyor, çünkü bunların ufacık ıma- 
lathaneleri, byük kapitalistlerin işletmeleriyle yarışamıyor. 
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Bu iflas etmiş zenaat erbabı ve Köylüler, kapitalizme kar- 
şı duydukları öfke içinde işçi sınıfının müteffiki oluyorlar, 
Fakat bu gibi elemanlar, yine de kendi mal mülkleri üze- 
rine titrer, sosyalizmi istemez, yada sosyalizmden derhal 
ferah bir yaşama imkanı bekler. Ve bu hemen mümkün 
olmazsa, devrimden korkmağa başlar ve eninde sonunda 
elini kapitalizme uzatır. 

Türk işçi çevrelerindeki oportünizm, iflas etmekte 
olan küçük burjuvazi oportünizmidir; bunun için türk iş- 
çisinin bir kısmında büyük tereddütler müşahade ediliyor, 
Aşırı sağ, yani burjuva - rcaksiyoner (mürteci) sapmalar 
da, göze çarpıyor.: Türkiye tarihinde işçilerin kendilerini 
unutup, kişisel çıkarından çok uzak mücadelelere sürük- 
lendikleri, liman işçisi ve diğer işçilerin ermeni katliamı 


v.s. için rahatça kullanıldıkları görülüyor. Bunun için 
devrimci sendikalar ve proleter partisi, işçi sınıfının bu 
her iki türlü küçük burjuva saplantısı ile şiddetle müca- 


dele etmelidir. 


çi Sınıfının 
Gelişen Kavgası 


in 





Türkiye, işçi hareketinin en zalim takibata uğradığı 
ülkelerden biridir. Profintern'in UL Kongresi (1924 yı- 
lında) özel bir kararda Türkiye işçi sınıfa bu baskıları şid- 
detle prolesto ederek şu bildiriyi yayınlamıştı: 

«Proflintern'in HE Kongresi, türk kemalist hüküme- 
tinin Türkiye devrimci işçi örgütlerine yaptığı baskıyı ve 
işçileri uğrattığı kovuşturmayı şiddetle protesto ediyor. 
Kongre, Türk proletaryasına en Kardeşçe, en samimi duy- 
gularını iletir ve Kapitalizm boyunduruğu altından kurtul- 
ması yolundaki mücadelesinde her türlü yardımda bulun- 
maya hazır olduğunu iletir.'» 

1925 yılındaki kürt isyanından sonra 1925 senesinde 
«istiklal mahkemeleri» kurularak yine iki yıl müddetle s1- 
kıyönetini ilan edilmişti. «Bu olay vesile edilerek işçi, köy- 
lü ve genellikle bütün emekçi kitleleri ağır takibata uğra- 
uldi, Aydınlık ile Orak Çekiç gazeteleri kapatıldı. Türk 
işçi liderleri, türlü işçi birlikleri ve bu gazeteleri çıka- 
ran yayınevleri sorumluları istiklal mahkemelerince 10-15 
sene hapis cezasına mahkum oldular». 


ye 
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Tarihin tekerrürü! Tıpkı bunun gibi, devrimin so- 
nunda emekçi kitlelerinin sırtından iktidara gelmiş olan 
jön türkler de aynı şeyi yapmışlardı vaktiyle, Fakat ne ol- 
du? Jön türkler eninde sonunda alman emperyalizminin 
itaatkar aleti haline geldiler, 

Polis hem grevcileri, hem de grev düzenleyebilece- 
ginden şüphelendiği kimseleri tutukluyor. 1927 yılı eylül 
ayında İstanbul'da 20 işçi tutuklandı. «Tütün fabrikaları 
işçileri arasında grev çağırısı dağıtıldığı» iddia ediliyordu. 

Ne kadar masum yapılırsa yapılsın, her şey eninde 
sonunda, bir «ayaklanma teşebbüsü» oluyor, hatta hatta 
I Mayıs bayramının kutlanılması dahi! 1 Mayıs 1928 
arifesinde gece yarısı polis İstanbul'un, İzmir'in ve Ada- 
na'nın bütün işçi semtlerine nöbetçi ckipler gönderdi. 
Bu ekiplerin görevi 1 Mayıs bildirilerinin yayılmasına cn- 
gel olmaktı. Hükümet yetkililerinin kuşku derecesini, Mil- 
liyet Gazetesinin 22 Ekim 1929 sayısı apaçık gösteriyor: 

«Dün Aksaray tramvay deposunda, ücretler dağıtılır- 
ken, tekrar işe alınmamış olan bir erevci, ücretini alıp 
veznenin bulunduğu odadan çıkan her işçinin kulağına bir 
şeyler fısıldıyordu. İşçinin bu tutumu depo müdürünün ho- 
şuna gitmedi, derhal telefonla polisi çağırdı. Tahkikat so- 
nunda anlaşıldığına göre, bu işçi sadece Tramvay işlet- 
meleri İşçileri Birliği'ne aidat toplamakta imiş.» 

İşçileri, gammaz, ispiyon, sivil polis, jurnalcı ağları 
sarıyor. Bunlar işçilerin her adımını takip eder. 1926 yı- 
lında İstanbul Tramvay İşletmeleri İşçileri Birliği'nin di- 
leklerinden biri de, işçiler arasında jurnalcılığın ve ispi- 
yonluğun yokedilmesi idi, ki bunların elebaşısı, işletmenin 
ta kendisiydi. Bu kumpanya, kendi kesesinden bir ispiyon- 
lar ordusu besliyor, bunları «işçi» kılığında işçiler ara- 
sına sokuyordu. 

İzmir'de bir rum kapitalistinin fabrikasında geçen 
su ulak sahne çok Karakteristiktir: 
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«KOZMETTO» FABRİKASINDA İŞÇİLER ARA- 
SINDA BİR KONUŞMA: 

Birinci işçi: Şu Kozmetto denilen herif ve kumpan- 
yası, emperyalistlerin Anadolu'yu istila ètmelerine yardım 
etmiş vaktiyle, diyorlar... Şimdi de bizi sömürüyor... 

İkinci işçi: Boş ver, be kardeş! Hükümet bize yardım 
edecek, yoksa bu milli mücadele boşuna mı? 

(İki hafta sonra) 

Bütün işçiler bir arada: Hayır, bu olamaz, buna da- 
yanılmaz artık! Günde 24 saat çalışmak ne demektir, bu- 
na kim dayanır? Arkadaşlar, grev! grev! 

Uzakta duran bir işçi: Çocuklar, çocuklar! Aman ne 
iyi! Polis geliyor, herhalde şu rumun çarkına okuyacak! 

Polis (işçilere): Sen... sen... sen de... Beş kişisiniz. 
Kanun adına sizi tevfik cdiyorum, beş kişiden fazla top- 
Jantılar yasaktır. 

Bu hadise sahiden olmuştur ve herhalde herhangi 
tefsiri gerektirmez. İşçi hareketini ezmek için kemalist hü- 
kümet her araca başvuruyor, her şeyi mübah görüyor. İş- 
çi örgütlerinin ilerici üyelerini polis gece yarısından sonra, 
şafak vakti evinden alıp karakola götürüyor. Bir kaç gün 
tutuklu tutuyor... Sebep? Hiç, Filan tarihte, falan günde 
kravatların rengi ne imiş, kasketlerinde nasıl işaretler 
varmış, ne konuşmuşlar acaba? Sendikaların bazı aklı ba- 
şında ilerici üyeleri, bu bitmez tükenmez karakola sürük- 
Ienmelerden o kadar müşteki olmuş, sinirleri o derece bo- 
zulmuştur ki, faal üyelikten istifa etmek zorunda kalmış- 
lardır. 

İşte size, «sınıflar üstü, uzlaştırıcı, kapitalizm ile 
emeğin barıştırıcısı> olan kemalizm! 

= Şimdi de, son yıllarda Türk işçisinin mücadelesiyle 
ilgili bazı ilginç gerçekleri ele alalım. Bir içsavaş olma- 
dığı zamanlarda işçilerin en bellibaşlı ve keskin mücadele 
biçimi - grevlerdir. Grevcilerin ve grevlerin tam sayısı he- 


m, 
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nüz kesinlikle saptanmış değildir. Fakat yine de, aşağıdaki 
sayılar, Türkiye'nin grev hareketinin hacmini apaçık gös- 
terccektir. 1925 yılında 32.100 işçi 10 grev yapmıştır, 
Bu grevler arasında cn büyük çaptaki, Zonguldak'ta 
(12.000 işçinin Katıldığı genel grevdi; bir de İzmir'de, ku- 
ru meyve fabrikalarında çalışan 5.000 işçinin yedi gün 
süren grevi yabana atılamaz. 

1928 yılında, iki ay içinde, yani Nisan - Mayısta 
birbiri ardına aşağıdaki grevler yapıldı: 

i) Adapazarı karoseri fabrikasında çalışan 180 is- 
çinin 10 günlük grevi. Grevden maksat: ücretin yüksel 
tülmesi, İşçilerin istekleri yerine getirildi. 

2) Demiryolları inşaatında 1500 işçinin 7 gün sü- 
ren grevleri. Sebebi: esasen düşük olan ücretlerin öden- 
memesi. İşçilere mesken ayrılmaması. İşçiler yendi. 

3) İşgününün kısaltılmasını isteyen 300 İstanbul do- 
kumacısının grevi. İşçiler yenildi. 

4) 500 İstanbul tütün işçisinin üç gün süren grevi. 
Grevciler yendi, ücretlerine 40 kuruş zam yapıldı. 

5) 70 maden işçisinin (Maden İşleri Fabrikası, İs- 
tanbul) altı gün süren grevi. İşçiler yenildi. l 

Böylece son senelerde grev hareketi gittikçe daha 
büyük işçi kitlelerini içine alıyor. Ne kemalist, ne de «dev. 
rimci» liderler, işçinin kendiliğinden patlak veren öfkesine 
mani olamıyor. 


t 


W Demiryolları İşçilerinin Grevleri 


Demiryolları işçilerinin grevleri hem Örgütlü, hem 
de örgütsüz işçileri ilgilendiriyor. 1926 yılında Doğu De- 
miryolları İdaresi, gelirleri azalıyor bahanesiyle işçi üc- 
retlerini indirerek işgününü uzatmuştı. İşçiler hemen bir 
grev komitesi seçerek, sendika üye sayısının altı misli, 
12000 imzalı bir dilekçe hazırladılar. 
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Türk işçisinin gücü, örgütlenme kabiliyeti ve müca- 
delede gösterdiği inat, disiplin, cesarct, gereğinde ölümü 
göze alması ve mücadele içinde bu toplu, düzenli halini 
kaybetmemesi, gerçek bir ölçü olabilir. Başka bir ölçü 
de, kapitalistlerin ve hükümetin korkusu ve öfkesinin 
şiddetidir. Fakat bunu istatistikler ne yazık ki gösteremez. 

Türk işçisinin mücadelesi için en belirli örnek, 1927 
Agusos ayinda patlak vererek Adana - Nusaybin demir- 
yolu grevidir. Bu hatta çalışan yapı işçilerinin durumları 
gerçekten dayanılmaz bir halde idi. Fakat işçilerin işyerini 
bırakmaları aslında pek önemi olmayan bir nedene daya- 
nıyordu: bayram arifesinde kendilerine istedikleri avans 
ödenmemişti. Bundan önce işçi temsilcileri 31 dilek sap- 
tadı; bu dilekler oldukça mütevazi ve basitti: örneğin, iş 
sırasında hastalanan işçilerin ücretsiz tedavisi, yol harcı- 
rahının Ödenmesi, şirketin yönetimi tarafından herhangi 
suç İsnad edildiğinde, işçilere kendi avukatları tarafından 
savunma hakkı, tatil günleri için de ücret ödenmesi, ya- 
bancı işçilerin davet edilmemesi (bir kaç uzman dışında), 
izin verilmesi ve ücretli izin tanınması, fazla mesai için 
daha yüksek ücretlerin ödenmesi, keyfi işten çıkarmalara 
son verilmesi, sendikanın tanınması gibi. (Aslında işçiler, 
tabii hakları olan, fakat kumpanya tarafından mahrum bı- 
rakıldıkları adaleti istiyorlardı.) Kapitalistler bir türlü ce- 
vap vermediler ve aradan birbuçuk ay geçtikten sonra da 
dilekçeyi reddettiler. Bunun üzerine başlayan grev 20 gün 
sürdü ve greve 850 işçi katıldı. İki gün tren işlemedi. 

Nihayet üçüncü gün kumpanya (fransız kapitalistler 
şirketi) grevkirıcılara yardım için bir tren yolladı. O za- 
man birkaç yüz işçi karıları ve çocukları ile hat boyunca 
ray üzerine yatti ve tren yolunu kapadılar. Buna karşılık 
kemalist hükümet yetkilileri askeri birlik göndererek ara- 
larında çoluk çocuk ve kadın bulunan silahsız işçilere ateş 
açtırdı. Raylar al kana boyandı, 22 «elebaşı» tutuklandı. 
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Grev yabancı kapitalistler tarafından ezildi ve bu işe 
«demokratik» olan kemalist hükümet de iştirak etti. Ka- 
pitalistlerin sınıf kardeşliği, milli o düşmanlıklarından ağır 
bastı. Bu örnek tek değildir. 1926 yılında o Seyrüscefayin 
Şirketi'nde çalışan işçilerin grevi de aynı şekilde bastırıldı, 
Hükümet grevi dağıtmak için deniz askerini grevkıiricisi 
olarak gönderdi. 


RK Tramvay İşçilerinin Grevi 


İşçilerin kahramanca mücadeleleri için diğer örnek, 
1928 yılında İstanbul tramvaycılarının grevi olmuştur. Bu 
grev burjuvazinin korkaklığının ve hiddetinin derecesini 
gösteriyor. İşçiler dileklerini kabul ettiremediler, çünkü 
hükümet, polis, kapitalist ve baştan çıkarılmış zavallı, aç, 
grevkirıcısı rolündeki işçilerin gücü ağır bastı ve grevi 
ezdi. Bu grevi «Doğunun Tanyeri» adındaki gazetenin 2 
Kasım 1928 tarihli sayısı şu şekilde anlatıyor: 

«İstanbul tramvay işçileri, greve son vermeğe karar 
aldıktan sonra, şehrin geçici valisi ve belediye reisi olan 
Muhittin Bey'e bu kararı bildirmek istediler. Vali işçiler 


ile Tramvay İşletmeleri Müdürlüğü arasındaki aracı ro- 


lünü üzerine almak zahmetine her nasılsa katlanmıştı. Fa- 
kat o anda iki tarafın şansı eşit olmaktan çıktı. Grevkıri- 
cıları ile polis ve tramvay idaresi bir araya gelerek tram- 
vay seferlerini tekrar bir düzene koydu ve işletme müdür- 
lüğü de işe başlamayan işçileri işinden attığını o bildirdi. 
Tramvay İşletmesi Müdürlüğü böylece kendi şartlarını işçi- 
lere kabul ettirdi. Artık ne zam, ne de herhangi bir dile- 
ğin kabulü söz konusu değildi. Valinin bütün «aracılığı», 
«muhterem bay Hindorftan ricalarda bulunarak? grevci- 
lere karşı «merhametli davranmasını» istemekten ibaretti. 
Zira, Muhitin Bey'in ifadesine göre, «zavallılar, yabancı 
clebaşıları aralından aldatılmış ve şimdi büyük sayıda iş- 
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çilerin işsiz kalma ihtimali varmış.» Vali İdareye «yalva- 
rarak> işçilerin tekrar işe alınmaları ve eski kıdenilerini 
muhafaza etmelerini istemiş, «Muhterem bay Hindorf» 
bu yalvarma karşısında «yumuşamış» ve bunu «vali beyin 
alicenaplığına atfederek» işçilerin tekrar işe o alınmasını 
kabul «eylemiş». Şu şartla ki, elebaşlılar Kapıdışarı edile- 
cektir. Grevcilerin tekrar işe alınmaları ancak teker teker 
dilekçe ile başvurmaları üzerine mümkün olacaktır. Bu 
suretle işçilerin tekrar işe alınmaları idarenin keyfine bağ- 
lt kalıyordu. 

«En iyi işçilerden 60 kişi sokakta kaldı. Bu olaydan 
sonra kapitalistler ile hükümet erkanı elden geleni yapa- 
rak işçiyi korkutup bilinçli hareketlerine engel olmağa ça- 
lıştı. Hükümet ve gazeteleri halkı işçilere karşı kışkırtıyor, 
grevi örgütleyenleri bir nevi «eşkiya, haydut» gösteriyor- 
du. 

«60 tramvay işçisi, greve önayak olmalarından dolayı 
işyerlerine bir daha alınmayınca, 27 Ekim günü ikinci bir 
grev düzenlemek istediler. Bu işçiler, ikinci grev de başa- 
rısız olursa, bütün kabloları keserek tramvay o raylarını 
tabrip etmeyi düşünüyordu. İdare, işçilerin bu kötü niyet- 
lerinden haberdar edilerek, iş başında olan işçilere, bu 
tasarladıkları işe teşebbüs ederlerse bir daha asla işe alı- 
namayacaklarını bildirmiştir. Bundan başka İdare, polis 
yardımıyla her türlü tedbiri almıştır.» 

Bu «tedbirler», kapitalistlerin tam zamanında ye- 
teri sayıda grevkıriıcısı o yetiştirmesinden ibaret olmuş- 
tur. Bütün bunlar korkudan yapılıyordu. Aynı zamanda 
polis, grev sonucu ile ilgili kanaatlerini açıklayan bildiri 
dağıtanları harıl harıl her yerde arıyordu. Bu bildirinin 
metni şu: 

«Bu defa grevi kaybettik. Arkadaşlar, bu sizin için 
bir ders, iyi bir ders olsun. Gelecek defa grevi kazanmak 
için kuvvet toplayalım ve örgütlenelim». ! 
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işçilerin bütün arzuları yalnız işten kovulan 60 arka- 
daşın tekrar işe alınması idi. 


B Zenaatçi de Memurların Grevi 


Grev hareketi, kemalist hükümetin ücretli işçi ha- 
line soktuğu eski zenaat erbabına da sıçrıyor. 1927 senc- 
sinin Ocak ayında 3000 kayıkçı grev ilan ediyor. Kayık- 
çılar liman işletmesi tekel idaresinden, bu idarenin bir kaç 
ay evvel Kendilerine yaptırdığı işin bedeli olan 25.000 li- 
rayı ödemesini istediler, aksi halde çalışmayacaklarını bir 
kaç defa bu işletmeye ihtar ettiler. Fakat işletmenin ajan- 
ları işçileri zorla çalıştırıyordu. İşçiler eninde sonunda üç 
sorunla karşılaştılar: Ya işsiz kalmak, ya kayıklarmı iş- 
Jetmeye satıp işe alınmak, yada grev yapmak! Bu son ça- 
reyi hepsinden makul buldular. Grevciler grevkiriciları ça- 
lıştırmadılar, kayıklarına aldıkları yükleri denize attılar. 
Grev mükemmel bir şekilde örgütlenmişti. Nihayet «6 
Ocak tarihinde limana Lloyd Triestino adındaki gemi gire- 
rek demir attı. İşçiler vapuru boşaltmak istemediler. O 
zaman Nakliyat Şirketi polise başvurarak ya işçilerin zor- 
la çalıştırılmasını, yada grev yapanların yerine başka işçi 
davet etmek için imkan yaratmasını istediler. Grev yapan 
işçiler ise, işletmenin kendilerine borcu olan 25.000 lira- 
nın ödenmesinde ısrar ediyordu. Başlayan çarpışmaya ar- 
kadaşlarını desteklemek için şehirden koşa gelen başka iş- 
çiler de Katıldılar. Çarpışma yerine asker gönderildi. Du- 
rum hakiki bir ayaklanma halini alıyordu. Çarpışmada 10 
işçi öldürüldü, polis ve işçiden 50 kişi ağır yaralandı, 370 
kişi tutuklandı.» (Bu haber Davar Gazetesi'nin. 2& Ocak 
1927 tarihli sayısındadır.) 

Bundan sonra Jimanda bütün işler durdu. Tutukla- 
nan işçiler arasından 33 işçi, bu arada Kayıkçılar Birliği- 
nin başkanı mahkemeye verildiler. 
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1926 yılında hamallar ve liman işçileri de Harekete 
geçti. J. Zimmering'in «Türkiyede 1916 yılındaki işçi ha- 
reketi» adlı makalesinde (27. Ocak 1927 tarihli «Millet- 
Icrarası İşçi Hareketi Dergisi) şunlar anlatılıyor: 

«Karayolları Nakliyesi adındaki şirketin kurulması 
sıralarında bir sürü anlaşmazlık meydana gelmiştir. Çün- 
kü bu şirketin statüsüne görc, şirketin İstanbul'da nakliyat 
ve yüklemeyi tekeline alması öngörülüyordu. Bu şirketin 
hizmetinde çalışanlar, dışarıda herhangi nakliye işi yapa- 
mayacakları gibi, boşaltma - yükleme işini de yapamaya- 
caklardı. Bütün hamallar ve liman işçileri bunun için Şir- 
kete tescil olunup günlük gelirlerinin % 15'ini Şirkete öde- 
mek zorunda olacaklardı.» 

«Bu şart 15.000 türk nakliyecisinin menfaatine do- 
kunuyordu. Şirket açıldığı gün liman hamalları grev ilan 
ettiler. Kendi birlikleri önderliğinde işçiler bu şirketin 
feshini istediler. Protesto gösterisine tescilli işçiler de ka- 
tuldi. Kısa bir zaman için de olsa, işçiler diledikleri gibi ça- 
lışma imkanını ele geçirdiler, fakat Şirketin hizmetinde ça- 
hşanlar ile tescilli olmayanlar arasında çarpışmalar olma- 
ğa başladı. Bu çarpışmalar sırasında polis defalarca işe ka- 
rışıp bir çok kişiyi tutukladı.» 

Sınıf örgütü ile mücadele azmi memurlarda da görün- 
meye başlıyor. Fakat memurların hareketi ağır şartlara 
bağlıdır, çünkü onlar için hükümet, doğrudan doğruya 
ücretle müstahdem çalıştıran bir kapitalisttir. Hatta, da- 
ha iyi ücret ve daha elverişli olan iş şartları uğruna yapılan 
her mücadele, kemalistler tarafından hemen hükümete 
karşı hareket, politik bir suç olarak vasıflandırılıyor. Di- 
ğer taraftan, Kemalistler, bütün güçleriyle, güvenilir ve 
hükümete sadık bir devlet örgütünü kurmağa gayret edi- 
yorlar. 

Kemalistler başka görüş açısı olan kimseleri işten ko- 
vuyor, diğer taraftan da hizmetinde çalışan memurlara 
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imkanlar tanıyarak memur örgütlerini cle geçirmeğe gay- 
ret ediyorlar. Nitekim 1927 yılında bazı gümrük memur- 
larına 30-40 lira ihsan edilmişti. «République» Gazete- 
si'nin 25 Şubat 1927 tarihli sayısında çıkan yazıda bu sa- 
daka ile alay edercesine şunlar yayınlanmıştır: «Bu vic- 
dan sahibi, rüşvet almayan memurları candan tebrik edc- 
riz.» l 

Fakat yine de, Kemalistler, kendi saflarına ancak ay- 
dınların en üst ve imtiyazlı tabakalarına çekebiliyorlar. 
Böylece Ankara'da 1928 yılında bir kaç hukukçu profesö- 
rün teşviki ile «Türk Hukukçular Derneği» kuruluyor ve 
bu derneğin başına Adalet Bakanı Mahmut Esat Bey ge- 
tiriliyor. İstanbul'da Halk Partisi binasında toplanan dok- 
torlar derneği var, bu dernek her toplantısında Sağlık Ba- 
kanı'ndan başlayarak Cumhurbaşkanı Kemal Paşa'ya ka- 
dar, her kademeden tebrik telgrafları alır. 

Yüksek kademeli memur ve aydınlar burjuva hükü- 
meti ile birlik kuradursun, alt kademeden müstahdem ile 
proletarya ağır durumlarının ıslah edilmesi için mücade- 
Je etmeğe başlıyor. Gerçi memur ve müstahdem henüz ör- 
gütlenmemiştir. Fakat olaylar, mücadelenin bu halk ta- 
bakalarına da sıçradığını isbat ediyor. 18 Ocak 1925 ta- 
rihinde İstanbul İlkokulu Öğretmenleri Kongresi düzenlen- 
miştir. Bu kongrede maaşlarının yükseltilmesi için gerekli 
teşebbüslerde bulunulmasına karar verildi. Zira, bugünkü 
maaşları ayda 25-40 lirayı geçmez, yani bu kazançları, 
kalifiye olmayan bir işçinin ücretine eşittir. Dernek, hükü- 
met bunu kabul etmezse, grev ilan edeceğini açıklamıştır: 

Yine 1925 yılında bir kaç şehrin telgraf (telsiz) me- 
murları grev yaptılar Temmuz ayında Erzurum, Samsun 
ve Adana'da üç şehirde birden ansızın telgrafcıların (tel- 
sizcilerin) grevleri patlak verdi. Grevciler, grev komite- 
sinden parolayı alınca, işlerini terkettiler. Bu parola, «İle- 
ri!» idi. Tolgrafçılar da maaşlarına zam yapılmasını isti- 
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yordu. Hükümet bu işin arkasında yine komünistlerin bu- 
lunduğunu ileri sürerek grevcileri tutukladı. Adana'da bu 
emir yerine getirildi ve bir çok grevci telgrafçı Ankara'ya, 
İstiklal mahkemesine sevkedildi. Suçları, lm aleyhi- 
ne bir komplo imiş! 

Sonuç ne olursa olsun, telgrafçıların grevi de çok iyi 
örgütlenmiş olduklarını gösteriyordu. Bu O örgütlenmeye 
hükümet «ihanet» gözü ile bakmaktadır. Gazetelerin ver- 
dikleri habere göre, grevcilerin dileklerine verilen cevap, 
bu olmuştur. 


Türk Sanayii ve 
Türk Proletaryası 
Kadrosu 





BM Türk Sanayinin Hacmi 


Türkiyede bugüne kadar doğru dürüst bir sanayi .sa- 
yımı yapılmadığından, tesislerin ve işletmelerin tam sayı- 
sı, ve dolayısıyla, sanayi gelişmesini gösteren grafikler 
yoktur. Elimizde olan rakamlar, bunun için, ancak en 
önemli noktalarda ayrıntıları tahmini olan bir tablo vere- 
bilmektedir. 

Türkiyenin baş sanayi merkezleri: | İstanbul, İzmir. 
Ankara, Zonguldak, Balya - Karaeddindir. 

1927 senesinde İstanbul'da 140 işletme vardı: 19 un 
değirmeni, 7 nebati yağ fabrikası, 17 dabbağhanc, 2 kon- 
serve fabrikası, 6 yün dokuma fabrikası, 5 iplik fabrika- 
sı, 7 tuğla kiremit fabrikası, 2 çimento fabrikası, 1 çini 
fabrikası, 9 mobilya fabrikası, 9 Kereste fabrikası, 1 harp 
sanayii fabrikası, 1 sabun fabrikası, | kimya maddeleri 
fabrikası, 1 sigara kağıdı fabrikası, 1 bira fabrikası. 

izmir ilinde 180 sanayi teşebbüsü vardır: 43 zeytin- 
yağı fabrikası, 27 un fabrikası, 24 üzüm kurutma ve iş- 
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leme fabrikası, 15 sabun fabrikası, 13 pamuklu mensu- 
cat fabrikası, (0 elektrik istasyonu, 8 sandık ve ambalaj 
malzemesi fabrikası, 4 makarna fabrikası, 3 mevan kö- 
kü fabrikası, 3 teknik ve mihaniki işler atölyesi, 3 kereste 
fabrikası, 3 şekerleme fabrikası, 3 mobilya fabrikası. 

Ankarada mevcut olanlar: barut - fişek fabrikası, 
tekstil fabrikası, 6 kereste ve tahta işleri fabrikası, tuğla 
ve kiremit fabrikaları, elektrik gücü istasyonu ve bir ta- 
mirhane, i 

Zonguldak ve Gerak bölgeleri: taşkömürü ocakları 
merkezi. Taşkömürünün 1912 yılında üretimi 810.180 
ton, 1923 senesinde 527.499 ton, 1926 yılında (ingiliz 
maden işçilerinin grev senesi) 950.000 ton. 

Balya-Karaeddin, kurşun ve gümüş maden ocakları 
merkezidir. 1913 senesinde 13.976 ton, 1926 senesinde 
6.168 ton kurşun üretildi. Sebebi, savaş yıllarında ma- 
den ocaklarının almanlar tarafından yağma cdilircesine 
çalıştırılmasıdır. 

Ülkede fazla sayıda büyük işletme yok. Teknik ek- 
seriyetle geridir. Fabrika ve atölyelerin işleri, seri halin- 
de mal çıkarma karakterini taşımıyor, sadece el emeği 
jle çalışan zanaatçıların imalathanelerinde üretilen mal- 
ların biraz fazlasını teşkil ediyor. 

Tekstil sanayii herşeyden önce halı dokur. 1913 se- 
nesinde bütün eski Türkiye'de halı dokuması kolunda 
69.000 işçi çalışıyordu. İngiliz Doğu Halıcılık Şirketi ya- 
nında (Şirketin sermayesi 10 milyon franktır) diğer işlet- 
meler daha ziyade atölye niteliğindedir. Pamuklu iplik 
ile pamuklu dokuma sanayiinde ancak 50.000 iğ vardır: 
en fazla iğ, sadece yabancı sermaye ile kurulu dokuma 
fabrikasında bulunuyor. İpek sanayii daha ziyade aile tez- 
gahlarına münhasır kalıyor. Yunanlılarla yapılan savaş 
bu sanayic ağır bir darbe indirdi. Savaştan önce Bursa'da 
(03 ipek iplikhanesi ve 5180 koza fabrikası varken, 1921 


senesinde bu sayılar 16 iplikhane ve 912 koza imalat- 
hanesine düşüyor, Tekstil sanayii, orduya, jandarmaya, 
polis kuvvetlerine, askeri okullarda okuyanlara çalışıyor, 
yada halı sanayii için iplik hazırlıyor. Tekstil işletmeleri- 
nin hacmi normalden fazla büyük değildir: 20.057 teks- 
til fabrikasında ancak 35.316 işçi çalışıyor, yani ortalama 
bir işletmeye iki işçi... Büyük işletmelerin tekniği birbi- 
rine hiç benzemez. Gayet modern, ileri teknikle kurulan, 
Avrupa fabrikalarını andıran işletmeler yanında, maki- 
nelerinin yaşı 75'ten fazla olan fabrikalar da vardır. 


E Maden Sanayii 


Bir iki harp sanayii fabrikası var ki, bunlar oldukç: 
büyük işletmeler sayılır. Her türlü makine yurt dışından 
ithal ediliyor. Türk maden sanayii türlü ufak maden eş- 
yasını yapar: pencere ve kapı için madeni aksam, nal, ufak 
telek madeni kaplar v.s. Tamirhaneler çok sayıdadır. 


Deri Sanayii 


Büyük sayılan 41 fabrikada 1400 işçi çalışıyor. En 
büyük sanayi işletmesinde 206 işçi çalışıyor, diğerleri or- 
talama 30 işçi çalıştırmaktadır. 

Tekniğin gelişmemiş oluşu, sermaye noksanı, işlet- 
melerin ufak hacımları, maden işletmeleri hariç, türk sa- 
nayiinin karakteristiğidir. Maden işletmeleri (o ekseriyetle 
büyük 'yabancı işletmelerin işidir. Çeşitli çapta 400 fabri- 
ka (tescil edilmiş olan 1.200 fabrikadan) kendini kurta- 
ramıyor ve hükümetten yardım görüyor (1924). 

Türkiye'nin en büyük kapitalistleri, (o yabancılardır. 
Bütün maden işletmelerinden başka bir de demiryolları- 
nın büyük bir kısmı ve tarım ürünlerini işleyen fabrika- 
ların çoğu yabancıların elindedir. 
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Türkiye milli ekonomisine 1.100 milyon frank ya- 
bancı sermaye yatırılmıştır. Sermayenin 450 milyonu al- 
man, 350 milyonu fransız, 200 milyonu ingiliz ve 100 
milyonu diğer ülkelerin sermayesidir. 

Sanayiinin gelişme hızı nedir? Bu gelişmenin hızı 
anonim şirketlerin sayısı ile de gösterilebilir. (Sınai ve 
ticari işletmeler bir arada). 

Birinci Dünya Savaşı sonunda Türkiye'de 138 ano 
nim şirket vardı. Daha sonraki senelerde kurulan şirket- 
ler: 


LIL oreesa 12 İZ elma 11 
920 aeon & 1924 kedi 42 
1 2A etil 4 1925 e 30 
T922 kimine 5 1920 mi ai 26 


Kurulan eski şirketlerin bazıları çok geçmeden da- 
gılıyordu, fakat bir çok şirket, yine de, ya ticaret yada 
sanayı işletmesi kurmayı beceriyordu. 

Genellikle memleket eskisi gibi sermaye azlığından 
şikayetçidir. Mevcut sermaye ancak önemsiz işletmelerin 
, kurulmasına yetiyor. Tasarlanan bir çok teşebbüs realize 
edilemiyor. Bu yakınlarda Ticaret Bakanı Rahmi Bey bir 
demeçte, hükümetin türlü madenin işletilmesi için 400 
imtiyaz hakkı verdiğini söylemiş, bu rakama maden ara- 
ması için verilen imtiyazların dahil olmadığını da belirt- 
miştir. Buna rağmen, nedense, işletilen maden ocaklarının 
sayısı İO'u geçmiyor. 

«1925 senesinde memleket sanayiinin hızlı ve mut- 
lak gelişmesi uğruna sarf edilen gayretler, 1926 senesin- 
de hızını azaltmıştır. O tarihe kadar mevcut olan fabri- 
ka işletmeleri üretimlerini tam kapasite ile geliştirmiş ol- 
dukları halde, yeni yeni teşebbüslerin kurulması fazla 
ileri gidememiş ve ufak tefek işletmelerin, özellikle un de- 
ğirmeni ile nebati yağ imalathancleri'nin kurulmasıyla ik- 
tifa edilmiştir.» 
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Büyük teşebbüsler arasında kayda değer olanlar 
şunlardır. 2 çimento fabrikası, kibrit fabrikası, 2 şeker 
fabrikası (iki şeker fabrikasında topyekun 722 işçi çalış- 
maktadır), 3 maden işletmesi (2 manganez ve biri linyit 
kömürü), elektrik aksamı hazırlayan fabrika, sabun fab- 
rikaları, kereste fabrikası, un değirmeni ve bir kağıt fab- 
rikası, 1920'den 1926 yılına kadar yeni kurulan fabri- 
kaların sermayesi, yani topyekun 39 işletmenin sermaye- 
si 21 milyon veya en fazla senede 3 milyon liraya eşitti. 
Bu rakam çok düşüktür ve bu durum karşısında Türki- 
ye sanayiinin hızlı gelişmesi söz konusu olmaz. İleride de 
büyük fabrika ve işletmelerin fazla sayıda kurulması bize 
biraz şüpheli görünüyor. 


Türk Proletarya Kadroları 


Türkiye milli ekonomisinin ve sanayiinin karakteri, 
Türk proletaryasını nasıl etkiliyor? 

l. Türkiye'de şehirde kurulmuş ağır sanayi yok gi- 
bidir. Türk proletaryasının merkez gücü nakliyat işlerin- 
de (limanlarda, demiryollarında, nakil vasıtalarında, oto - 
kamyon nakliyesinde v.s.), büyük şehirlerden uzak olan 
maden işletmeleri ile hafif endüstride - besin maddeleri, 
manifatura sanayii- v.s. Çalışır. 

2. Türk sanayii henüz gelişmektedir. Gelişme — hızı 
ancak son on, onbeş Sene içinde arttı, Türk prolctaryası 
da buna paralel olarak henüz genç ve yenidir ve çoğun- 
Jukla köyle bağını koparmıyor. 

Bu durum özellikle büyük liman şehirleri dışında 
göze çarpıyor. Büyük liman şehirlerinde ise bir çok işçi, 
-zenaat erbabı ile ulak bezirgan aileleri çocukları- hakiki 
proleterlerdir. Bunlar münhasıran aldıkları ücretlerle ge- 
çinirler. Fakat bunların da büyük kısmı çok kısa süre ön- 
ce proleter olmağa yüz tuttu. İstanbul cmekçisinin büyük 
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bir kısmı memur, küçük esnaf, iflas etmiş ufak imalatha- 
ne sahibi zenaatçı ve çocuklarıdır. Hatta bu emekçilerin 
bir kısmının orta tahsili dahi vardır. 

Anadolu işçisi, ve özellikle maden işçisi ile demiryol- 
ları işçisi hakkında L. S. Kolyadko şunları yazıyor: «Bu 
alçak gönüllü, sınırlı sayıda işçi grubu henüz köy ve 
taşra kasabaları halkı arasında dağınık bir halde yaşar 
ve onlarla köklü bağları vardır. Bu grubun ancak ufak bir 
kısmının yegane geçim kaynağı, aldığı ücrettir. Ekserisi- 
nin ya köyünde kendi evi, tarlası, yada ufacık bir dük- 
kanı var; ve bunlar sanayi işletmelerine mevsim mevsim 
gelip çalışırlar.» 

Köylü elemanı şehirlerde de var. İstanbulun bir çok 
hamal, liman işçisi, kayıkçısı köylerden gelmiş kimsc- 
lerdir. Bunlar arasında, hatta uzak dağlık bölgelerin köy- 
lüsü — kürtler ve lazlar da - vardır. Bunlar bir iki sene 
için şehirlere iner, köyleri ile bağlarını koparmaz. Köy- 
lerinden kasabalara veya şehirlere akın etmeleri, ya ver- 
gi için para toplamak zorunluğundan yada kendi ailele- 
rinin para sıkıntısındandır. Bir iki sene çalıştıktan sonra 
bu geçici işçiler köylerine dönerler, bunların yerini köy- 
den gelen yeni arkadaşları tutar. 

Zonguldak Taşkömürü İşletmelerinde 17.000 işçi 
çalışır. Bunlardan 7.000'i daimi işçi, 10.000'i ise mevsim- 
lik işçidir. Mevsimlik işçi maden ocaklarında 3 -4 ay ça- 
lışır, senenin artakalan aylarında tarım işlerini yapar. Hal- 
kın bir kısmı kömürü kendisi kayıklarla taşır. 

Prolctaryanın köye bağlı kalışı, hem güçlü hem de 
zayıf tarafıdır. Türk proletaryası köylüyü kendi etkisin- 
de bulundurabildiğinden, devrim halinde köylüyü de ar 
kasından çekebilir. Zayıf tarafı ise, bir çok işçinin henüz 
tam manası ile işçi olmamasındandır. Bu işçinin henüz 
kendi ufacık işletmesi vardır, bu halleri ile onlar yarı pro- 
Jeter, yani ufak işletme sahibidir, 
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Türk sanayii ne de olsa büyüyüp gelişiyor, onunla 
beraber Türk proletaryası da büyüyor. Fakat türk burju- 
vazisinin de aynı tempo ile geliştiğini düşünmek, hataya 
düşmek olacaktır. Ekseri büyük işletmeler yabancı yatı- 
rımlarla kurulmuş ve yabancıların ellerindedir, bunun için 
Türk proletaryasının potansiyeli türk burjuvazisinin gü- 
cünden çok çabuk gelişiyor. 

4. Köylerdeki sömürü geliştiğinden, köylerde emek- 
çi köylünün sırtından geçinen köy burjuvazisi, yani ağa- 
Jar, tefeciler ve bezirgan sınıfı gelişiyor. Köylülerin ekse- 
risi ya sefaletin kapısına dayanmış bir haldedir yada ırgat 
olarak zengin ağaların emrinde çalışıyor ve onlar da pro- 
letarya saflarını dolduruyor. Köylülerin o hoşnutsuzluğu 
proletaryanın işini ileride kolaylaştıracaktır. 

5. Yabancı sermayenin yeni yeni gelişmeye yüz tu- 
tan ağır sanayi ile rekabet halinde olması, binlerce ufak 
zenaat crbabını iflas ettiriyor. Bu rekabetten özellikle cs- 
naf ve zenaatçı çekiyor. Onların çevrelerinde proletarya 
politik müttefikini bulduğu gibi, bu çevrelerden işçi sını- 
fının saflarına geçenler de olmaktadır. Türk işçisi ve ge- 
nellikle ücretli emekle geçinen kimselerin sayısı ne kadar- 
dır? Doğru sayılarımız olmadığı için, elimizde olan eksik, 
bazen hakiki durumu tam göstermeyen tahmini sayılar 
yardımı ile işçi sayımını yapalım. 

A. işletme sanayi: Sanayi işletmelerinin işçi o sayısı 
(mihaniki tahrik gücü ve kira ile tutulan emek) tarım ve 
maden ocakları sektörleri hariç, 60.000'dir. 

B. İstihsal eden sanayi: Taş ve linyit kömürü, gü- 
müş, kurşun, manganez, bakır, lületaşı, türlü taşlar v.s. 
45.000 işçi. 

C. Tarım sektörü: (nebati yağlar, peynir imalatha- 
neleri, kuru meyve hazırlama yerleri v.s.) 40.000. 

D. Nakliyat: Demiryolları 22.000, kamyon nak- 
liye işleri 10.000 (İstanbulda), 6.000 (Türkiye'nin diğer 
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bölgelerinde). Liman işçisi ve hammal 6.000, kayıkçılar 
3.000, hammal - işçi olanlar- (İstanbulda bunlar da işçi 
sayılıyor) 3.000, Türk ticaret filosu gemicileri 3.500, şe- 
hir taşıtları (tramvay) 2.500. Toplam olarak 56.100 kişi- 

l. Yapılarda çalışan işçiler (İnşaat işçisi): 

Bu işçilerin bir kısmı mevsimlik işçidir, diğer kıs- 
mının (mescla demiryolları inşaatında) başka gelirleri 
yoktur. Demiryolları inşaatında, resmi kaynaklara göre, 
20.000'c yakın işçi çalışır. Diğer yapılarda çalışanların 
sayıları belli değildir. En mütevazi bir sayı alalım, 5.000 
kişi olsunlar. 

F. Tarım prolelaryası Çırgatlık): 

Türkiye'de dört türlü ırgat var. 

Maraba - köyden köye dolaşan ırgatlar. Bunlar 
100.000'den fazladır ve bunlar daha ziyade büyük işlet- 
melerde (büyük toprak sahiplerine ait işletmelerde), Ana- 
dolunun güney ve batı bölgelerinde çalışır. Bu  ırgatlar 
toplam olarak bir köyden bir köye giderek iş ararlar. 

İkincisi: mahsulü az, toprağı mümbit olmayan ba- 
zı dağlık bölgelerde bütün köy halkı ırgatlık yapar. Hasat 
zamanı bu köyler örgütlenmiş bir şekilde, başta seçtikleri 
muhtarlarla kendi köylerini terk edip zengin toprak sa- 
hiplerine ırgat olurlar. 

Üçüncüsü: tek başına çalışan ırgatlar, 

Dördüncüsü: yarı proleter olan ırgatlar ki, bunların 
ellerinde kendi ufacık işletme kalıntıları var, fakat baş 
gelirleri yine ırgatlıktır. Umumiyetle Türkiye'de tarım iş- 
Jetmelerinde 800.000 'işçi ırgat olarak çalışır. Fakat ha- 
kiki proleter - ırgatlar, ancak maraba ve tek başına ça- 
lışan Irgatlar sayılabilir, bunlar da 200.000 kişidir. 

G. Ticaret hizmetinde çalışan personel 

,İstanbul ticaret çevrelerinde çalışanların sayısı, yeni 
ve resmi sayımlarına göre, 90.000 kişidir (9 nüfusa bir 
kişi). Memleketin diğer yerlerinde ticaret esasen önem 
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taşımaz, bunun için 100 nüfusa 1 ticaret müstahdemini 
hesap edelim. Yine de 129.000 kişi, toplam olarak 
219.000 müstahdemdir. 

H. Devlet dairelerinde çalışanlar: Öğretmenler, tıp 
personeli memurlar vs. - 120.000 kişi. 

l. Zenaat erbabı olan proletarya: 

Hiç kale alınmıyor. Halbuki zenaatçıların imalatha- 
nelerinde çalışan çırak ve yardımcılar o insafsızca sömü- 
rülüyor. Bunlar sayı bakımından fazla değildir, çünkü 
zenaat da çok defa aile işi oluyor. Yine de bu türlü ze- 
naat prolctaryası 25.000'den az değildir. 

J. Hizmelçiler, kapıcılar, ev hizmetçisi, o kahveha- 
ne, lokanta otel işçileri: Bu sefil, zavallı, her türlü haktan 
mahrum proletarya sayısı, Türkiye'de çok fazladır. Yine 
de tam ve doğru sayılar yoktur. Fakat bunlar Türkiye nü- 
tusuna nisbeten, Çarlık Rusyası'ndaki nisbetten farksız- 
dır. Gerçi Türkiye Rusya'dan bir az daha fakirdir. Fakat 
bu türü hizmetkar sayısı Türkiye'de daha az olamaz; 
çünkü Türkiye'de bütün emekçiler lokanta ve aşhanclerde 
yiyor ve istirahat zamanını kahvelerde geçiriyor. Bunun 
dışında da Türkiyede yakın zamanlara kadar hem keli- 
menin tam manası ile (Yirminci asrın başında Mekke'de 
köleler çarşısı vardı), hem de kamufle edilmiş bir şekilde 
(kadınlar - harem cariyelerinin çoğu eş olmaktan ziyade 
ev hizmetçileri idi) kölelik vardı. Çarlık Rusyası'nda 50 
nüfusa bu türlü hizmetçilerden bir kişi düşerdi, bu oran 
Türkiye'de aşağı yukarı aynıdır, yani toplam olarak 
273.000. 

Demek oluyor ki, Türkiye'de bedenle çalışan daimi, 
işçi sanayi ve taşıt endüstrisinde (A, B, C, D) toplam j 
olarak 201.100 kişidir; yapı işçisi ve zenaat prolctaryası 
ile (E, F) bunlar 251.000 kişidir; tarım proletaryası ile 
451.100 kişiye yükseliyor; J grubu ile 724.100 kişidir, 
bütün tarım proletaryası ile 1.324.100 kişidir. Tarım pro- 
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letaryası hariç emekçiler, son grup da sayılmasa, 
1.658.000'dir. yani Türkiye nüfusunun 1/8'ini teşkil edi- 
yor. 

Bu sayılar dikkatle ele alınmıştır. fazla olmaktan 
ziyade belki noksandır. Bu sayılar Doğu milletlerinin cs- 
ki ufak iş sahibi hayatım sürdüklerine dair o kanaatın 
yanlışlığını ortaya çıkarıyor. Kapitalizm yüzbinlerce insa- 

proleter yapıyor, bu insanları sömürerek servet sahibi 
oluyor. Ve bu sömürülen insanlar, gün gelecek kı, Türki- 
ye'de olduğu gibi, dünyanın bütün diğer ülkelerinde, ka- 
pitalistlerin mezarını kazacaktır, 


Örgütlü işçilerin Sayısı 


Türkiye'nin en büyük örgütlerini sayalım. 

Zonguldak'taki Maden İşçileri Birliğinin 6.000 üye- 
si var. Tütün işçisinin dört birliğinde 5.000 üye kayıtlıdır. 
(Tütün işçisinin sayısı toplan 25.000 kişidir.) Demiryolları 
işçileri dernekleri ve birlikleri: Doğu demiryollarında 
2.000, Anadolu demiryollarında 500, İzmir - Kasaba ha- 
unda 500, Adana - Nusaybin hattında 800 işçi örgütlen- 
miş olup işçi birliği üyesidir. Ankara'daki harp sanayii 
işçisinden 800'ü birlikte üyedir. Bunun dışında İstan- 
bul'da büyük işçi örgütleri var. Tramvay işletmeleri işçisi 
950 kişi, müstahdem ise 150 kişi: hamal 3.000 kişi (9.000 
işçiden), liman yükleme işçisi 1.000 kişi (3.000 işçiden), 
şoförler 3500 kişi (10.000 kişiden), fırıncı 2.000 kişi 
dernek ve birliklerde örgütlenmiş bulunmaktadır. Yani, 
ortalama olarak, emekçilerin üçte biri örgütlüdür. Bunun 
dışında bir sürü ufak tefek işçi dernekleri var, bunların 
çoğu yardımlaşma sandığı gibi örgütlerdir. dizgiciler 400 
kişi, elektrik işletmelerinin müstahdemi 50 kişi, gemici 
250 kişi, mezbaha işçisi 180 Kişi, dokumacı 600 kişi. 
Balya - Karacddin madenleri işçileri de örgütlüdür. 
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Türkiye'de toplam olarak 45 ila 50.000 işçi türlü tipten 
birlikler halinde örgütlenmiştir. Hiç örgütlü olmayan ke- 
sim tarım proletaryası; gayet zayıf örgütlü olan alt tabaka 
memurları, ufak tefek teşebbüslerin müstahdem ve işçisi, 
ev hizmetçileri vs. dir. 


E /şçi Örgütleri Tipleri 


Birlik tipleri çok değişiktir ve çok defa içiçe geçmiş 
bir haldedir. Örneğin, yardımlaşma derneği tipinde bir 
dernek, aynı zamanda bir şirketin içindeki örgüte bağlı 
olabiliyordu ve aynı zamanda kemalistlere bağlı olanlar 
da vardı. İşte bu durumu göz önünde bulundurarak, Türk 
birliklerini «tiplere» ayırıyoruz. Şöyle ki: 

]. Üretici işçi kitlesinin sınıfsal birlikleri: 

Bu birliklere Ankara'daki harp sanayii fabrikaları iş- 
çileri, Doğu Anadolu ve Adana - Nusaybin demiryolları 
işçileri, Balya - Karacddin maden ocakları işçileri, şoför- 
leri, Madeni Eşya Fabrikalarında çalışan işçiler (İzmir) 
ve İstanbul Tramvay İşletmeleri işçileri dahildir. Bu bir- 
likler 10.000 işçiyi topluyor. Gerçek proletaryayı içine 
alan bu örgütler sayı bakımından az ise de, üyeleri türlü 
mücadeleden geçmiştir, tecrübe sahibidir. Yurdun bütün 
merkezlerine dağılmış olan bu örgütler (İstanbul, Anka- 
ra, İzmir Edirne) yine de iyi birer nüve sayılır, ve bu nü- 
veler attıkları sloganlar altında türk işçi hareketinin ger- 
çek proleterlerini toplayabilir. 

2. Burjuva partileri tarafından örgütlenmiş olan, bur- 
juvaların etkisinde bulunan birlikler: 

1924 senesinde mantarlar gibi türeyen kemalist bir- 
likler, 60.000 işçiyi topladılar. Fakat bütün bu örgütler, 
doğdukları gibi, hemen dağıldılar. Onları ya hükümet da- 
ğıtıyor, yada bunlar kendiliğinden burjuva «önderlerini» 
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atıyordu. Bugün Kemalist olan örgütlerin sayısı pek fazla 
sayılmaz. 

Birkaç aydınlar derneği dışında, Gemiciler Derneği, 
Zonguldak Maden İşçisi Birliği, Tramvay Kontrolörleri ve 
üst kademe müstahdemleri birlikleri vardır. Bu birlikler 
genellikle «kumpanya» birlikleridir, yani hem işçiler, hem 
de işverenler tarafından bir arada kurulur. Örneğin, Zon- 
guldak'ta, Birliğin başında birer işçi ile müdürlük delege- 
si bulunuyor. Maden Ocaklarının umum müdürü, aynı 
zamanda bu birliğin idare heyeti başkanıdır. 

3. Kemalist rejimi benimseyen o birlikler. Bunların 
başında çoğu zaman ya satılmış yada dalkavuk olan baş- 
kanlar bulunur, bunlar kendi işlerinde çok önemsiz bazı 
ekonomik düzeltmelerle yetinir. Kapitalistlerin «müsaade 
ettikleri» sınırları aşmaz, uzlaştırıcı görüşmelerle sonuca 
varmağa çalışırlar. İşçiyc yaltaklanarak yatıştırmağa ba- 
karlar, anlaşmazlıkları bastırırlar v.s. Nitelik olarak bunlar 
reformcu, «menşevik> olan sendikalardır. Özellikle kalifi- 
ye işçiyi içine alan bu gibi birlikler örneğin İstanbul ve 
İzmir Tütün İşçileri Birliği, Liman İşçileri Birliği, Dizgi- 
ciler ve Matbaa İşçileri Birliği'dir. Bu birliklerin bazıların- 
da, örneğin Tütüncüler Birliği'nde yine de devrimci bir 
nüve yok değildir. Hayat mücadelesi, günler geçtikçe, iş- 
çiyc, reformcu önderlerinin korkaklığını, yalancılığını ve 
satılmışlıklarını gösteriyor. 

4. Yarı kooperatif halinde olan, yardımlaşma derneği 
tipinde birlikler 

Bu birlikler ve dernekler, işverenlerle hükümete kar- 
şı gelmez, işçilerin durumlarının ıslah edilmesi için çar- 
pışmaz, mücadele etmez; buniar sadece kredi verir, toptan 
erzak alır ve bu gibi ufak yararlıklarla iktifa eder. Bunlar 
güçsüz, ufacık derneklerdir, takibattan korkarlar, çünkü 
kanun yalnız hayır işlefi ile uğraşan birliklere müsaade 
cder. 


5. Ufak imalathane sahibi ve zenaatçı tipinde koo- 
peratif birlikleri: 

Eskiden ufak zenaat erbabı olanların işkolu örgüt- 
leri (mavnacılar, yükleyiciler, hamallar, o Kayıkçılar, sa- 
kalar v.s.), işkolu inhisarına sahipti: yani yalnız bu yuka- 
nda sayılan zenaat birlikleri Concalar)nin üyeleri kayıkçı, 
hamal v.s. olabilirdi. Bu durum zenaatçılar için çok elve- 
rişli idi. İşleri çoktu, buna göre de kazançları iyi idi. Bir 
hamal günde rahatça 10 lira kazanabiliyordu. Kaldı ki, 
«icrai zenaat hakkı babadan oğula kalıyordu; lonca üyesi 
öldükten sonra ailesinden hiçbiri yerini tutmak istemiyorsa, 
ailesi bu hakkı başkasına satabiliyordu». 1924 senesi ha- 
ziran ayında bütün bu liman işçilerinin bağımsız örgüt- 
leri dağıtıldı. Yeni örgütlerin yalnız hayır maksadı ilc 
kurulmasına müsaade ediliyordu, ve bunlar o hükümetin 
kontrolü altında idi. Az zaman sonra Liman İşçileri İnhi- 
sarı adında bir birlik kuruldu ve bütün «tek başına çalı- 
şan» zenaatçı bu şirketin işçisi oluverdi. Şimdi bunlar ya 
Şirkete kazançlarının bir yüzdesini ödemek zorundadır 
yada kazanç yerine bir ücret alırlar. Bununla beraber, ka- 
yıkçılar - kayık sahibi, arabacılar - araba ve at sahibi 
kaldılar. Yaptıkları işte kendi alet ve araçlarını kullanan 
yarı proleter olan işçiler, şimdi tekrar kendi birliklerini 
kuruyor. Bu birlikler sendikalara benziyor, hatta bazıları 
oldukça devrimcidir. 

Bazı işçi birlikleri. bir kaç yardımlaşma sandığının 
birliği oluyor, mesela Zonguldak Birliği gibi. Sandıkların 
idarecileri işçi ile işverenlerle birlikte seçim yolu ile ata- 
miyor. Sandıkların çalışması için lazım olan para, işçiler- 
den işe gelmedikleri günler için kesilen cezalardan topla- 
nıyor. Ayrıca ücretlerden kesilen 96 1 üyelik aidatı ve ay- 
nı miktarda kapitalistlerin yatırdıkları paralardan meyda- 
na geliyor. 

Liman işçileri örgütleri içinde bir de artel yada hem- 


e 83 o 


şehriler birliği olabiliyor. Bunlar her zaman kendi arala- 
rında veyahut birliğe bağlı olmuyor, hatta bazan birbiriyle 
yarışıyor. Hemşehriler birlikleri birinci derecede köyler- 
den gelenleri örgütlüyor. Bu birlikler kendi hemşehrilerine 
iş buluyor ve henişehrilerinden biri köyüne dönünce onun 


yerine yine kendi henişehrilerinden başka bir arkadaşı ta- 


yin ediyorlar. Böylece bu: «Henişehriler Birlikleri> köyle- 
rine çok sıkı bağlarla bağlı kalıyor. Bu arteller ercisler» 
tarafından idare ediliyor. Doğrudan doğruya veya dolaylı 
olarak hükümetin kontrolü altındadırlar. Reis kendine 
artelin bütün kazancının yarısını ayırır, arta kalanı di- 
ger arkadaşlar arasında paylaştırır. 
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27 Mayıs sonrası 
kapitalist gelişme 
ve sınıf mücadeleleri 
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Giriş 


Türkiye'nin gelişen burjuva toplumunda sosyo-eko- 
nomik çelişmeler derinleşmekte ve keskinleşmektedir. ÜR 
kedeki ekonomik - politik gelişme çizgisi, Türk halkını, 
seleceğint ciddi ciddi düşünmeye sevketmiştir. Kapitalizm 
emekçi yığınların sefaletini ve çektiği eziyeti gittikçe ar- 
urmakta ve emekçi yığınlar, politik görüşleri ne olursa 
olsun, sömürücü sınıfların temsilcilerinin verdikleri büyük 
sözlere rağmen ülkenin sosyo-ckonomik ve politik çeliş- 
melerini yokedemeyeceklerine, ülkeyi içinde o bulunduğu 
ekonomik gerilikten kurtaramayacaklarına gittikçe daha 
fazla inanmaktadırlar. 27 Mayıs 1960 Devrimi'nden bu 
yana Türkiye'de sınıf mücadelesi hızla artmıştır. Bu mü- 
cadelenin gidişi içinde bütün sınıf ve tabakalar yerlerini 
ve gelecekle ilgili tutumlarını belirtmeye zorlanmışlardır. 

Bugün Türkiye'de, ekonomik ve politik hayatın tü- 
münü gittikçe keskinleşen emek - sermaye çelişmesi ve 
gittikçe hızlanan burjuvazi - proletarya mücadelesi belir- 
ler. Son 2-3 yılda, işçi hareketlerinde ileriye doğru büyük 
adımlar atılmıştır. Bugünün Türkiye'sinde o proletaryanın 
gelişen mücadelesi çok önemli bir olgudur. İşçi sorunun- 
da, Türk burjuvazisinin tutumu da çok önemli değişiklik- 
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lere uğramıştır, Amerika ve Batı Avrupa ülkelerinden 
ince aldatma yöntemleri alan Türk burjuvazisi, emekçilere 
karşı daha kıvrak ve demagojik bir politika kullanmaya 
başlamıştır. Fakat bu politika her geçen gün biraz daha 
sonuçsuz kalmaktadır. Mevcut durumun bir özelliği, ik- 
tidar partisinin bütünlüğünün gittikçe artan bir bölünme 
göstermesidir. Türkiye'de oluşmaya başlayan büyük ser- 
maye ve tekellerin temsilcileri emperyalizmle sıkı bir iş- 
birliği için kavga verirken, daha «sert» gerici bir politika 
gütmeye çalışırken ve sık sık maceracılık eğilimi gösterir- 
ken, burjuvazinin diğer tabalakarının temsilcileri de te- 
reddüt ve kararsızlık göstermekte, bu durumdan kurtul- 
mak için sürekli olarak bir çıkış yolu aramaktadırlar. 
Bugünkü Türkiye'de küçük burjuva aydınlarının, köylülü- 
gün, zanaatkarların, şehir ve köy yarı - proleterlerinin ileri 
sürdüğü proleter olmayan sosyalizm (nonproletarian soci- 
alism) düşüncelerinin yayılması bir raslantı değildir. Ego- 
men çevrelerin temsilcileri bile, bugünkü Türkiye'de sos- 
yalist düşüncelerin önlenemeyeceğini açıkca kabul etmek- 
tedirler.(9 Türkiye'de büyük sermaye temsilcileri- ki bun- 
lar son zamanlara kadar sosyalizmin hırslı düşmanıydılar . 
- bugün, büyük sermaye faaliyetlerinin «sosyalist karakte- 
ri»ni ispatlama yolunda, «özel teşebbüs ve sosyalizm» 
hakkında yazılar (o yazmaktadırlar. Soygunculuklarını 
sosyalist ifade biçimiyle gizlemeye çalışmakta, hatta cn 
kötüsü, İngiltere'deki İşçi Partililerin tutumlarını örnek 
göstererek «sosyalizmin, kapitalizmin çıkarlarıyla çelişme- 
diğini» ispatlamaya çalışmaktadırlar.© 


(0) Adalet Bakanı İrfan Baran'ın Mart 196'deki basın 
toplantısı konuşmasından (Milliyet, 16 Mart 1965), 
2) Nejat Eczacıbaşı, «Özel Teşebbüs ve Sosyalizm», 
İktisadi Yürüyüş, 30 Nisan 1964, Sayı 432, s. 13, 14 
ve 18. «Türkiye Sosyalizmi» meselesi şu makalede 
incelenmiştir: EB. Yu, Gasanova, «Now Trends in tho 
Social 'Thought of Turkey», Narody Azii i Afriki, 
(Asya ve Afrika Malları) Sayı; 1, 1965, s. 26.34, 
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Devrim öncesi yıllarındaki ekonomik ve politik ge- 
lişmenin tahlili, çelişmenin yalnızca burjuvazi ve proletar- 
ya arasında değil, aynı zamanda milli burjuvazinin çeşitli 
tabakaları arasında da keskinleştiğini ortaya koyar. Bugü- 
nün Türkiye'sinde gelişen kapitalizmin özelliklerinden bi- 
ri - emperyalist tekellerin güçlü etkisine maruz kalmış 
bu geri kalmış tarım ülkesinde, tekelci sermaye temsilcile- 
rinin ince bir tabakasının hızla oluşumunun - gün geç- 
tikçe açığa çıkmasıdır. Ve bu olay sömürücü sınıflarla, 
bu sınıfın tabakaları arasındaki çelişmenin keskinleşme- 
siyle sonuçlanmaktadır. 


« Türkiye'de Kapitalizmin gelişmesiyle yavaş yavaş 
sermaye birikiminin oluştuğunu ve Türk tekelleri denile- 
bilecek büyük sermaye ortaklarının ortaya çıkışını görüyo- 
ruz. Büyük burjuvazinin dar bir kesimi, emekçi yığınları 
cn zalim bir şekilde sömürmekte ve aynı zamanda, küçük 
ve orta burjuvazinin çıkarlarına da tecavüz etmektedir. 
Bugün ülkemizde, yabancı tekelci sermayeye sıkı sıkıya 
bağlı olan ve sayıca fazla olmayan büyük burjuvazi ile 
orta ve küçük milli burjuvazi arasında keskin bir çeliş- 
menin varlığından söz etmek için yeterli neden vardır. 
Büyük burjuvazi ülkedeki bütün kalkınma çabalarının kar- 
şısına dikilmekte ve her türlü reforma köstek olmakta- 
dır.» © 

Türkiye'nin egemen partisindeki çelişmeler, parti içi 
çatışmada somut bir biçimde yansımaktadır. Fakat parti- 
ler arasındaki anlaşmazlıklar, kavgalar, çeşitli saldırılar 
ve mücadele yöntemleri, siyasi tartışmaların temel nede- 
nini vizleyemez. Bugünkü Türkiye'de tekelci burjuvazi 


D 


haline dönüşen büyük burjuva temsilcileriyle küçük, orta 


Yer amea a e 


87 Yakup Demir, Halis Okan, «Turkey: Routes of De- 
velopment», Problemy Mira i Sotsializma (Barış ve 
Sosyalizm Sorunları), Sayı: 5, 1965, s. 72. 
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ve tekelci olmayan bir kısım büyük burjuvazi arasındaki 
iktidar mücadelesi hızla gelişmektedir. 

Türkiye'nin ekonomik ve politik durumunun şu ya- 
da bu şekilde çok ciddi bir sorun olduğunu kabul etme- 
yecek bir politikacı, iktisatçı yada gazeteci bulmak zor- 
dur. Forum Dergisi, «Türkiye, tarihinin çok kritik bir dö- 
nemini yaşamaktadır.» demektedir. «Türkiye, dış politi- 
kasını bir kere daha gözden geçirmelidir... Ülke çok cid- 
di ekonomik zorluklarla karşı karşıyadır...» İş çevrele- 
rinin yayın organı olan /&tisadi Yürüyüş de 'Türkiye'nin 
«ekonomik ve siyasi bir buhranın arifesinde» olduğunu 
kabul etmektedir. ©9 Başka bir gazete de şöyle demektedir: 
« Türkiye'de tehlikeli ve sürekli ekonomik, politik ve bun- 
ların sonucu olarak sosyal bir kriz görülmektedir.»*9 Ba- 
ade Komisyonunun görüşüne göret”, Türkiye en azından 
gelecek 5-00 yıl içinde ekonomisini o dengeleyemeyecek- 
ür © 

Birçok Amerikan, Batı Almanya ve İngiliz gazetele- 
ri ve dergileri, Türkiye'nin bu buhranlı durumundan açık- 
ca Söz etmektedirler. 

Türkiye'nin bozuk ekonomik durumu birçok ger- 
çekte görülebilir. 1963 Eylülünden 1964 Eylülüne kadar 
%19,9 artan ve 21.380 milyon lirayı bulan ve devlet 


4 Forum, Sayı: 242, 1 Nisan 1963, s. 6, 

© İktisadi Yürüyüş, Sayı: 398, 1961, s. 4. 

(60 Cemil Sait Barlas, «Buhran Sebebi», Karınca, Ocak 
1965, s. 23. 

(7 Profesör Baade, çeşitli zamanlarda "Türkiye Cumhu- 
riyeti Hükümetinin çağrısıylı ülkenin ekonomik du. 
rumunu araştırmış, Türkiye ekonomisinde uzman 
olarak önemli bir yeri olan Batı Almanyalı bir eko. 
nomustür, 

8 Türkiye İktisat Gazetesi, 5 Ocak 1961. 

9) «1964 Yılında Türkiye'de Umumi fÍktisadi Durum», 
Türkiye İş Bankası AŞ — Genel Müdürlük, Ankara, 
1965, s. 12. 
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bütçesinin 1,5 mislini aşan devlet borçlarında”; 1963'de 
900 milyon lirat, 1964'de 139 milyon lira olan devlet büt- 
çesi açığında" dış ticaretteki dev açıklı (1962, 63 ve 
64 de yıllık dış ticaret açığı 227.8 milyon dinard)(»; en- 
flasyonda;“” endüstrinin bazı dallarındaki işletmelerdeki dü- 
şük kapasite çalışmada”; en önemli tüketim maddele- 
rindeki fiyat artışında"; büyük bir işsizler ordusunun or- 
tada kalmasında”; nüfusun yaşama standardının düşük 
olmasında"; vb. 

Herkes müttefiktir ki, Türkiye'deki siyasi ve ekono- 
mik buhranlar, ülkenin askeri bloklara ve silahlanma ya- 
(6 Maliye Bakanlığı'nın ifadesine göre, Türkiye Kon. 

sorsiyum'dan yılda 187 milyon dolar yardım alırken, 
yalnızca  borçlarım ödemek için yıldı 140 milyon 
dolar harcamak zorundadır. (Middle East Economic 
Digest, Vol VIII, No, 8, 21 February 1964, page 94) 

n Quarterly Economie Review, o Turkey (Economic 
Review of Turkey), No, 49, London, March 1964, 
page 8. 

(12) 1965 Türkiye Yıllığı, Ankara, 1965, s. 292, 

03 Türkiye Ticaret Odaları, Sanayı Odaları ve Ticaret 
borsaları Birliği, İktisadi Rapor, Ankara, 1965, s. 
164, Š 

(9) Yalnız 1963-1964 döneminde piyasadaki para 4.926 
milyon 'P.L'ndan 5.836 milyon ©.L.'na yükseldi. 
(İktisadi Rapor, 1965, s. 85) 

(035 «Kritik Sektör Araştırmaları a Çalışmaları», 
Planlama, Cilt 1, Ankara, 1964, s. © 

(16 Resmi kaynaklara göre, hayat Zadelei 1967 ve 1964 
Ocak ayları arasında 240tan OoOXil'e yükseldi 
(1953100). («1964 Yılında Türkiyede Umumi İk. 
tisadi Durum», Ankara, 1965, s. 21.) 

(7 Resmi kayıtlar Türkiyede her yıl 600.000 işsizin ol- 
duğunu söyler, Onbinlerce Türk işçisi dışarıda iş 
aramaktadır. (Rabochiy Klass Stran Azii i Afriki 
(Asya ve Afrika ülkelerinin işçi sınıfı), Moskova, 
1964, s. 221.) 

(8) 'Tanınmış 'Türk ekonomisti Haluk Cillowun ifade- 
sino göre, Avrupa'da en düşük kişi başına düşen 
milli gelir Türkiye'nindir. 1962'de kişi başına dii- 
ser ortalama milli gelir İngiltere'de 1.276, Fransa'- 
alı 1.148, İlalya'dıa 545, İspanya'da 300 dolar iken, 
Türkiyede 210 dolardır. (Haluk Cillov, Türkiye 
Ekonomisi, İstanbu, 1965, s. 118.) 
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rışına katılmasının, ülkede emperyalist tekellerin yayıl- 
masını, toprak sorununu çözmedeki o Kararsızlığın ve 
Türk hükümetlerinin işçi ve köylü aleyhtarı politikaları- 
nın, vb., sonucudur. Fakat bizim görüşümüze göre bunlar 
yalnız nedenler değil, aynı zamanda Türk halkının sefa- 
letinin daha önemli bir nedeninin sonuçlarıdır ve temel 
neden işte budur. Bu temel nedeni açıklamak için bu du- 
rumda sorulması yerinde olan tek soruya, yalnızca Tür- 
kiye'deki kriz kimin işine yarıyor, sorusunu, cevap ver- 
mekle yetinmeyip, Türk toplumundaki sosyo-ekonomik 
dalgalanmaların ana yönünü tayin etmemiz ve ülkedeki sı- 
nf mücadelesinin gelişme çizgisini ortaya koymamız gc- 
rekir. 

Aslında, Lenin'in de ortaya koyduğu gibi, bugünün 
Türkiye'sinin ekonomi ve politikasını incelemede temel 
sorun budur; «Eğer, toplumsal faaliyetin, hangi alanında 
olursa olsun, bir adım atmak istiyorsak, toplumun sosyal 
yapısının ve hükümetinin değişiklerle (o belirlendiği iyice 
anlaşılmalıdır. Bakış açıları sorunu bu değişikliklerin 
açıkça ortaya konmasına dayanır ve bizim bundan anladı- 
ğımız muhakkak ki, hiç bir kimsenin yapamayacağı tahmin- 
ler değil, fakat ekonomik ve politik gelişmenin ana eğilim- 
leridir ki bu eğilimlerin sonuçları ülkemizin yakın gelece- 
ğini tayin edecektir...>©” 


Okuyucularımızın dikkatine, Türkiye'deki sosyal ya- . 


pı ve iktidar değişikliğinin ana eğilimlerine ayrılmış bir 
escr sunuyoruz. Burada Türk burjuvazisinin (özellikle şe- 
hir burjuvazisinin), proletaryanın yapısı ve bugünkü dö- 
nemdeki sınıf mücadelesi tahlil edilmektedir. Yazar şu gö- 
revleri üstlenmiştir: Türkiye'nin yakın tarihinde oldukça 
önemli bir yer tutan ve sınıf tahlili gerektiren 1960 Dev- 


09% V. L Lenin, «On the Social Structure of Power 
Prospects and JHiguldatlonism», Polnoye Sobraniye 


Sochineniy, (Bütün Eserler Cilt: 20, s. 186). 
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rimini hazırlayan sosyo - ekonomik ön koşulları tanımla- 
mak; siyasi partilerin sınıf yapısını ortaya koymak ve 
Devrim sonrası politik güçler dengesinin değişikliklerini a- 
çıklamak; Türkiye burjuvazisi ve proletaryasının başlıca çı- 
karlarını ve karşılıklı durumlarını göstermek; yerlerini 
sağlamlaştırma yolunda burjuvazinin bazı tabakalarının 
verdiği mücadelenin yöntemi hakkında söz etmek; mii- 
cadelenin bugünkü aşamasında işçi hareketlerinin konu- 
munu ve önemini belirtmek. 

Kitabın kronolojik çatısı, anti - demokratik Bayar - 
Menderes rejiminin 1960 Devrimiyle yıkıldığı tarihten, A- 
dalet Partisinin Ekim 1965'de iktidara geçmesine kadar 
geçen zamanı kapsamaktadır. Bu dönemin seçilmesi, ya- 
kın geçmişteki gürültülü gelişmelerin sınıfsal tahlilinin ya- 
pılmasının çok temel ve acil bir zorunluluk olmasından 
doğmuştur. Yazar, eseriyle okuyucuların Türkiye'nin gün- 
lük gerçeklerini daha iyi anlıyacaklarını ve Türkiye'nin 
karmaşık ve çoğunlukla çelişmeli olgularla dolu olan sos- 
yo -~ ekonomik ve politik hayatında yollarını bulacaklarını 
ummaktadır. 





27 Mayıs 1960 Devriminin 
Mahiyeti, Yeni Hükümetin 
Büyük Sermayeye Karşı Politikası 


Mayıs 1960 Devrimi üzerinden: zaman geçtikçe, bu 
olayın, yalnızca politik iktidar kavgası olmayıp (bu poli- 
tik gruplar mücadelesinin yok olduğu anlamına gelmez), 
fakat Türkiye'deki ciddi sosyo-ekonomik değişmelerin so- 
nucu olduğu daha açıklıkla ortaya çıkıyor. 

Savaş sonrası yılları, genel olarak Türkiye kapitaliz- 
minin artan bir hızla geliştiği ve özel olarak da büyük mik 
li sermayenin etki alanının genişlediği ve durumunun sağ- 
lamlaştığı yıllardır. Ülkedeki politik gücün büyük sermaye 
ve en büyük toprak sahiplerinin temsilcilerinin elinde bu- 
lunduğu Demokrat Parti yönctmi yıllarında, büyük ser- 
mayenin durumunu sağlamlaştırması o derece hızlanmış 
ve yaygınlaşmıştı ki, milli tekellerin yavaş yavaş oluştuğu 
artık açıkça görülüyordu. Bu süreç ayrıntılarıyla daha | 
önce cle alındığından, bu soruna burada tekrar eğilmeyi 
gerekli görmüyoruz.) Yalnız şunu söylemekle yetinece- 
giz: Türkiye'de büyük sermayenin gelişimi, ctkime alanı- 

© Y. N. Rozaliyov, Osobennosti Razvitiya Kapitaliz. 


ma v. Turtsi (Gürliyo'de Kaplizlişç Gelişimin Özel- 
Eideri), Moskova, 1962. 
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nın genişlemesi, durumunu sağlamlaştırması, o yerleşmesi 
ve mahalli şirketlerin piderek tekelleşmesi Devrim öncesi 
ekonomik hayatın cn önemli özellikleridir. 

Büyük sermayenin durumunu sağlamlaştırması; mil- 
t çıkarlara rağmen emperyalizm ile işbirliğine çabalama- 
sı; sanayi, tarım ve ticaret alanlarında geri kalmış kapi- 
talizm biçimlerinin barındığı, şehir ve köy küçük burjuva- 
zisinin çok çeşitli ve sayıca kabarık olduğu geri kalmış bir 
ülkede, milli tekellerin ortaya çıkması; yalnızca işçi sınıfı 
ve burjuvazinin bütünü arasında değil, milli burjuvazinin 
çeşitli tabakaları arasında bile karışık ve keskin çelişme- 
lerin doğmasına yolaçtı. Işte bu özel durum, ekonomik 
geri kalmışlığın hüküm sürdüğü ülkenin iç politikasında 
sert ve Sürekli bir gerginlik yaratmaktadır. 

Söylediklerimizin ışığında 1960 Devrimi, milli bur 
jJuvazinin çeşitli tabakaları arasındaki çelişkilerin keskin- 
leşmesinin açık bir ifadesidir. Devrim, Türk halkının, ya- 
ni proletarya, orta ve küçük burjuvazinin (köylülük dahil) 
önemli bir kesiminin, teketleşen ve emperyalizmin işbirlik- 
çisi haline gelen büyük sermayenin artan baskısı ve para- 
zitliği karşısında gittikçe büyüyen huzursuzluğunu yansı- 
ür. 1960'da başa gelen Milli Birlik Komitesi'nin (MBK) 
devrimden hemen sonra karşılaştığı temel sorunlar, bü- 
yük sermayenin ve tekellerin faaliyetlerini sınırlamak ve 
politik etkilerini zayıflatmak olmuştur. Hükümetin politi- 
kası «Kemal Atatürk'ün çizgisine dönüş» sloganıyla yü- 
rütülmeye başlanmıştır. Bu politika, küçük, orta ve hatta 
belli bir kesimiyle büyük burjuvazinin, milli tekellere ve 
emperyalizme yolaçan büyük sermayenin baskısını pek du- 
yurmadığı ve burjuvazinin bu tabakaları için objektif eko- 
nomik süreç içinde gelişmelerini baltalamayan savaş Ön- 
cesi yıllarına dönüş özlemlerini yansıtıyordu. 


( Bazı Türk yezarları Kemalizmin kücük ve orta bur. 
Juyvuzinin yada «orta tebaknlar»ın ideolojisi. olduğu- 


1 VR YAŞ MM 
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Bir «Associated Press» muhabirinin 1960 Eylülünde 
Ankara'dan bildirdiğine göre, yeni hükümetin ileri gelen- 
leri bazı endüstri ve ticaret kollarında «kârın kısıtlanma- 
sı», «devletin ekonomiye yapıcı müdahalesi», «özel teşeb- 
büs için geniş faaliyet alanları açılması», «adil bir vergi 
sisteminin getirilmesi» ve «toprak reformunun yapılma- 
sı» gibi konuları kapsayan bir program hazırlamaya ça- 
işıyorlardı. MBK üyelerinden Albay Sami Küçük, «Esas 
amacımız K. Atatürk'ün ilkelerine dönmektir.» diyor- 
du, 


MBK'nin ekonomi ile ilgili ilk kararı, yeniden tan- 
zim edilene kadar bütün banka işlemelerinin durdurulma- 


nu açıklıkla kabul cimişlerdir. Türk yazarlarından 
Ali Kenan Türkiye'deki devletçilik üzerine yazdığı 
bir makalede, Kemalizmin  ileologlarımlan Tekin 
Alp'in yazdıklarına. dayanarak, «Mustafa Kemal re- 
Jimi orta burjuvaziye dayanmakta ve büyük burju. 
vaziye karşı çıkmaktadır,» demiştir. Bu yazarı gö- 
re «orta tabaka» 1947'ye kadar Türk ekonomisine 
öncülük etmiştir. (A. Kenan, «Devletçilik Üzerine», 
Forum, Sayı: 158, 1 Kasım 1960, s. 12). Fakat yine 
de, bugün Kemalizmin sloganlarının çeşitli siyasi 
kümeler ve örgütler tarafından kendi görüş ve amaç- 
larını gizlemek için kullanıldığı gerçeğini de gözden 
kaçırmamak gerekir, Bu da 20 yy. anti-emperyalist 
hareketin öncüsü olan IK. Atatürk'ün görüşlerinin 
Türkiye'deki büyük kitlelere yayılmış oo bulunmasın. 
dan ve Kemalizmin en temel ögelerinden olan milli- 
yetçiliğin bugünkü Türkiyede bütün burjuva akım. 
ları ve partileri için bir ideolojik silah olmasından 
gelmektedir. 


(D MBK iktidara geçtikten sonra kendi üyeleri arasında 
iç ve dış politika konularında anlaşmazlık basladı. 
İki subay kümesi oluştu: 'Türkeş'im bası çektiği, 
köklü değişiklikler isteyen «genç subaylar» kümesi, 
ve «demokrasi» yolunda çek d'kkentli, adımların atil- 
ması gerektiğini söyleyen Gürsel - Madanoğlu kü- 
mesi, ki bunlar ordunun denetimi allunk: yapılan se- 
çimlerden sonra çekilmeyi öneriyorlardı. Bu anlaş. 
mezlk MBK Türkeş grubunun mağlubiyeti ve 13 

i Kasım 1960'daki tasfiyeleri ile sonuçlandı; bu olay 
büyük sermayenin Türk hükümeti üzerindeki etkisi- 
nin yoğunlaşmasını kolaylaştırdı vo hızlandırdı. 
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sıydı. Bankalar ordunun nezaretine bırakıldı ve kimsenin 
girmesine izin verilmedi (7 sayılı Tebliğ). Yani, yeni hü. 
kümeün ilk kararı Türkiye'deki bütün banka faaliyetleri- 
ni felce usratıyordu. 30 Mayıs 1960'da MBK'nin özel bir 
kararıyla bankaların, yalnızca vadesi gelen resmi ödeme- 
lere bakmasına izin veriliyordu. Bu karar, omevduatların 
çekilmesini, yurt içi yada yurt dışına mevduat transferini 
ve kredi işlemlerini yasaklamayı tekrarlıyordu. 

10 Haziran 1960'da MBK, T. C. Ziraat Bankası'nın 
hesaplarını teftiş“© ve 16 Haziranda banka işlemlerinin 
MBK temsilcileri tarafından yürütülmesini o Öngören bir 
karar çıkarttı 9 

24 Haziranda, yeni hükümet «Ticaret Odaları,» «Sa- 
nayi Odaları» ve «Ticaret Borsaları» Kanunu'ndaki de- 
pişmelerle ilgili bir karar yayınladı. Değişmenin temeli yö- 
netim kurulu üyelerinin seçiminin daha demokratik olma- 
sı ve yönetim kurullarında küçük ve orta sermaye sahiple- 
rinin ve tüccarların temsil edilmesiydi. MBK, eski «oda- 
larm» kapandığını ve yenilerinin seçileceğini ilan etti, © 
Temmuz ayında, 1955'de Türkiye ekonomisini istikrara 
kavuşturmak için kurulmuş bulunan Kredi Tanzim Komi- 
tesi'nin üyelerinin değiştirilmesi ve faaliyetlerinin yeniden 
düzenlenmesi üzerine bir karar yayınladı." 

Aynı zamanda, bütün bu kararlara bağlı olarak MBK, 
büyük sermaye şirketlerine ve devlet teşekküllerine kendi 
özel temsilcilerini atadı. Devlet ve yarı devlet teşekküleri- 
nin yönetim kurulları yeniden gözden geçirildi ve üyeleri 
yeterince azaltıldı. 

15 Temmuz 1960'da 23 No. lu geçici kanun gere- 


4 T. C. Resmi Gazete, 30 Mayis 1960. 
5 İba, 

O T.C. Resmi Gazete, 10 Naziran 1960. 
() P.C. Resmi Gazete, 16 Temmuz 1900, 
© T.C, Resmi Gazete, 16 Haziran 1966, 
0) T.C. Resmi Gazete, 16 eminiz 1960, 
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Since bütün devlet teşekküllerinin idaresi merkezileştirik 
di ve yeni hükümetin denetimi altına girdi. Aynı zamanda 
devlet teşekküllerini teftiş için talimatnameler yayınlandı,(9 
29 Ağustos'a, 23 Nolu kanuna yapılan ek ile, devlet ve 
yarı devlet teşekkülleri tanımlandı, devlet teşekküllerinin 
yapısı, yönetim kurullarının üyelik seçimleri ve atanmaları 
hakkındaki yöntemler açıklandı ve yükümlülükleri belirtil- 
di. Yeni kanun, devlet teşekküllerinin sorumluluklarını be- 
lirtmesi ve hükümetin bunları tümüyle düzeltme isteğini 
açıklaması yönünden aynı zamanda oldukça kesindi,9» 

Öte yandan, bazı büyük anonim şirketler (örneğin, 
küçük hisse sahiplerinin ve mevduat sahiplerinin paraları 
nı biriktirdiği Yapı ve Kredi Bankası) yeniden düzenlen- 
di.» 

MBK'nin önemli bir ekonomik kısıtlaması, gerek dev- 
let sektörü, gerekse özel sektörde endüstri tesislerinin ya- 
pımını durdurmak şeklinde oldu. Devlet sektöründe kuru- 
luş halindeki 1,153 endüstri yatırımından o yalnızca 605 
tanesinin yapımına devam edilmesine ve 1960 yılında bu 
iş için önceki 3,2 milyar liradan 2,5 defa daha az olan 


1,4 milyar liranın harcanmasına karar verildi.0? Bu Karar, ` 


bütün faaliyeti devlet teşekkülleriyle iç içe girmiş olan bü- 
yük özel sermayeyi de etkiledi. Bazı kararlar tamamen 
Türkiye'deki belli tekelleri hedef almıştı. Böylece, «Da- 
nışmanlar Komitesinin» tavsiyesine dayanarak MBK, «Tür- 
kiye Şeker Fabrikaları Şirketi» ve «Türkiye Çimento Sa- 
nayi Şirketi» tarafından yaptırılan iki şeker fabrikası ile 
üç çimento fabrikasının yapımını durduran bir karar ab 
dı. (960 Haziranında MBK, özel bir kararıyla şeker 
pancarı alış fiyatını kilo başına 12 kuruştan 12,5 kuruşa 








a 


(Dd T.C. Resmi Gazete, 20 Temmuz 1960, 

0D T.C. Resmi Gazete, 20) Ağustos 1960. 

0D T.C. Resmi Gazete, 18, 16, 16 Temmus 1900. 
(9 Forum, Sayı: 155, 15 Eyit! 1960, s. 6. | 
49 T.G. Resmi Gazete, 5 Ekim 1960, 
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çıkartmış, Türkiye Şeker Fabrikaların her 100 kilogram 
şeker pancarından bir kilogram toz şeker üretmeye zorla- 
mış ve Şeker pancarlarının fabrikaya taşınmasını sağla- 
mıştır.09” Ocak 1961'de hükümet, Şeker Fabrikaları Şir- 
ketinin yüksek kür elde etmek amacıyla uyguladığı yük- 
sek tekel fiyatlarını indirtmiştir.0© 

Bu kararlar, hiç şüphesiz, ülkedeki en büyük şirket 
lerin çıkarlarını doğrudan doğruya etkiliyor, büyük özel 
şirketlerin devlet teşekkülleriyle ortak sermaye yatırımı ta- 
sarısını suya düşürüyordu. Yeni hükümetin o çalışmasını 
anlatan Türkiye İktisat Gazetesi şöyle diyordu: «Sermaye, 
özel şahısların çıkarı için değil, bütün ülkenin çıkarı için 
yatırılmalıdır...»97 Doğaldır ki, bu kararlar, genel ola- 
rak Türk özel sermayesini değil, sadece bunun özel bir 
tabakasını sınırlama amacını güdüyordu. Bu durum, bur- 
juvazinin «kızgın» tabakasının «eşit firsatəa sahip olma- 
sı gizli isteğini dile getiren, MBK'nin 1960 Eylülünde ka- 
bul ettiği bir sonraki kararında açıkça (o belirtilmektedir: 
«Kanun dışı gelir elde etme yollarını açan iktisadi koşullar 
yaratılmamalıdır. Bir takım iktisadi faktörleri kullanma- 
da bütün vatandaşlara eşit fırsat verilmelidir. Sömürü yo- 
luyla cide edilen her türlü gelir ve tekelleşmeyi engelle- 
mek csaslır,2 09 

MBK'nin programı, genel olarak özel sermayeye kar- 
şı olmadığını son derece açıklıkla belirtmektedir: «Hükür- 
met özel girişime çok dikkat etmektedir ve onu destekle- 
mek, geliştirmek için gerekli tedbirleri alacaktır.» Aynı 
zamanda da Komite'nin 1940 yılında kabul edilmiş olan 
Milli Korunma Kanunu'nu feshi”, yeni hükümetin milli 


—————: 


(9 T.C. Resmi Gazete, 15 Temmuz 1960, 

C Türkiye İktisat Gazetesi, 5 Ocak 1961. 

OD Türkiye İktisat Gazetesi, 17 Haziran 1960. 

(48) Ulus, JI Eylül 1960, 

(9 Türkiyo İktisat Gazetesi, 15 ve 22 Temmuz 1969; 
Ulus, 12 'Femmuz 1960. 

© T.C. Resmi Gazete, 16 Eylül 1960. 
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burjuvazinin belirli bir tabakasının çıkarları doğrultusun- 
da hareket etme amacında olduğunda şüphe bırakmıyordu. 
Bu kanun, öteden beri küçük ve orta ticarct-sanayi burju- 
vazisini rahatsız cdiyordu. Çünkü, daha önceki hükümet- 
lere, kâr düzeyini, gelirlerin büyük ve en büyük burjuva- 
ziye akmasını sağlıyacak şekilde «ayarlaması» olanağını 
sağlıyordu. Örneğin, bu kanun gereğince, hükümet, küçük 
ve orta burjuvazinin kârını, sermaye yatırımında 9610-15 
arasında kısıtlayabilmişti.20 Fakat, aynı dönemde İş Ban- 
kasının «net kâr»ı 090-120 arasındaydı. 

İktisadi tedbirlerin yanısıra, MBK hükümeti, büyük 
ticaret -sanayi sermayesinin ve kapitalistleşen toprak ağa- 
larının temsilcilerinin politik cikisini azaltma yolunda adım- 
lar atmıştır. 1960 Devrimi sırasında Bayar-Menderes hü- 
kümetinin bütün üyeleri, hemen hemen Meclisin o bütün 
bakanları Demokrat Parti üyeleri, birçok banka müdürle- 
ri, devlet ve yarı devlet teşekküllerinin idarecileri, vb. tu- 
tuklanmıştır. 1960 Ekim'inde Yassıada'da, Türkiye'nin 
önceki liderlerini yargılamak üzere bir mahkeme kurul- 
muş, bu mahkeme 1961 Eylülünde sona ermişir. © 

Böylece, olguların da ortaya koyduğu gibi, 27 Mayıs 
1960'dan sonra iktidara gclen MBK daha çalışmalarının 
başlangıcında, büyük sermayeyi ve onun tekelci öncülü- 
günü kısıtlamaya çalışıyordu. MBK, yukarıda belirtildiği 
gibi, ilk darbeyi büyük bankalara vurmak istiyordu. Ko- 
mite'nin bu faaliyeti bir raslantı değildir. Ölke içindeki ve 
dışındaki yarışmacı mücadelede büyük rolü oynayan ke- 
sinlikle bu büyük banka secrmaycsiydi. Özel sermayenin 

CD M. Tuygun, Yeni Mili Korunma Kanununa Göre 


Tüccar, Sanayici ve Jsnaf Rehberi, İstanbul, 1956, 
s. 106. 

0) L'Ecoromiste d'Orient, Sayı: 804, s. 1870; Sayı: 
812, s. 2025, 1959. 

2) Aydilar icin bakınız: M A. Gasrntyan, 'Turtsiya 
v 1960-1963 o Godakh (1960-1963 Yılları Arasında 
Türkiye), Moskova, 1965, s. 41. 
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güçsüzlüğü ve ülkenin genci ekonomik geriliği içinde bu 
büyük banka sermayesi, ayrı ayrı şirketleri, yurt ekono- 
misinin kilit noktalarını elinde tutan, henüz gelişmemiş 
endüstri ve tarım yatırımlarını etkisi altına alan, memleke- 
tin geriliğini istismar cden ve onun emperyalist tekellere ba- 
gımlılığını sağlayan büyük işletmelere dönüştürüyordu. Bu 
tutum bir yanda küçük ve orta burjuvazi, öte yanda bü- 
yük burjuvazi arasındaki çelişmelerin iyice keskinleşmesi 
sonucunu doğurdu. Açık kriz döneminde (Devrim) çeliş- 
melerin keskinliği açıkça ortaya çıkarıyordu. o Çıkarları 
ciddi bir şekilde büyük sermaye tarafından kısıtlanan bur- 
juvazinin bu kesiminin temsilcilerinin, yeni hükümette güç- 
jü bir şekilde etkileri görülüyordu. 

Mayıs 1960'da iktidara gelen yeni hükümet, değişik 
nedenlerle de olsa, şu iki meselede hemen hemen hiç bir- 
şey yapmadı: Toprak meselesini çözemedi ve ülkeyi em- 
peryalist tekellere bağımlılıktan kurtaramadı. 

Sulanan toprakta kullanılan suyun hacminin prog- 
ramlanması ile ilgili kararı”, Ziraat Bankası'na borçların 
10 yılda ödenmesinin sağlanması”? ve toprak reformu 
mesclesinin yeniden incelenmesi ve yerine getirilmesiyle 
ilgili verilen bir yığın sözden başka, Milli Birlik Komite- 
si Hükümeti toprak meselesi üzerine önemli çalışmalara 
girişmedi. Toprak reformu çalışmalarını yürüten komisyon, 
Demokrat Parti hükümetinin aynı amaçla kurmuş olduğu 
komisyonun faaliyetlerini tekrar etmekten öteye gidemedi. 
1960'da kurulan komisyonun çalışmaları, Türk gazetele- 
rinin de söylediği gibi, «yalnızca Demokrat Parti'nin de- 
gil, Cumhuriyet Halk Parti'sinin üyelerinin görüşlerini de 
dikkate alan» kişiler tarafından yürütülüyordu. Kurucu 


2) T.C. Resmi Gazete, 9 Ağustos 1960, 

0) Yeni Kanunlarınız, s. 189, 140. 

26) Komisyon üyesi R. Hatipoğlu ile yapılan mülakat 
(Cumhuriyet, 14 Ağustos 1960). 


L À 
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Meclis'e sunulan toprak reformu kanun tasarısı 1949'deki 
kanunun kötü bir kopyasından başka birşey değildi.” 


Türkiye'nin basın ve bilim çevrelerinde, hükümetin 
toprak meselesindeki pasifliği kabul ediliyordu. Gazeteci 
Ali Suphi, acı bir dille şöyle demekteydi: «Toprak refor- 
mu meselesi partilerimizin tüzüklerinde vardır, Bu mesele 
seçim öncesi konuşmalarda çok önemli bir yer tutar. Hü- 
kümet programları bu reformu yürürlüğe sokacaklarına dair 
kesin sözler verirler. Reform her gün, aydan aya yıldan yı- 
la beklenmektedir. Türkiye'de “toprak reformu”, değişen 
hükümetlere diğerinden kalan değerli bir miras haline gel- 
miştir. Diyebiliriz ki, ‘toprak reformu’, “birşeyler yapmak”, 
‘bir çözüme ulaştırmak’, “milletin yararına kararlar al- 








CD P. P. Moiseyev, «Cemal Gürsel Hükümetinin Ekono- 
mik Politikası», Problemy  Sovremennoy o'Furisil 
(Bugünkü Türkiye'nin Sorunları), Moskova 1963, s. 
23 ve 24. P. P. Moiseyev'in MBK'nin toprak mese- 
lesindeki pasifliğinin nedenleri üzerine getirdiği yo- 
rumlar tartışnızlıdır. P. P. Moiseyev şöyle diyor; 
«Milli burjuvazinin köklü toprak reformu istemeyip, 
yalnızca bityük toprak sahipleri ile kişisel mesele- 
lerde pazarlık yapması çok tipiktir ve bu kesinlikle 
onur zayıflığını ve kaypaklığını gösterir». İlkin, 
«MiMi burjuvazinin yapısı çok çeşitlidir. İçinde ke- 
sin çıkarları belli olan ve bu yüzden toprak reformu 
karşısında. değişik yerler alan tabakalar taşır. İkin- 
ci olarak, Türkiye'nin bugünkü burjuva gerçeğinde 
«köklü toprak reformu» yalnızca büyük toprak sa. 
hipleri ile çelişmez, aynı zamanda içine toprak bur- 
juvazisinin bazı katmanlarını alan «milk burjuvazi». 
nin bazı kesimi ile de çelişir, Üçüncü olarak, Türki- 
yede tarım «Prusya» tipi yolunda buzia ilerlemekte; 
Türkiye'nin kırsal yörelerindeki tarımsal düzenle- 
meler burjuva nelik kazanmaktadır. «Köklü top. 
rak reformu», Türkiye'nin kırsal yörelerinde, kapi- 
telizmin gelişme yolunun «Prusya» tipinden, «Ame- 
rikan» tipine dönüştürülmesi demektir ki, bu da 
çeşitli nedenler dolayısıyla bugünkü şartlarda mil 
li burjuvazinin bazı çevrelerinin isine gelmemekte. 
dir. Bu nedenle burjuvazi bu konuyla ilgili «zayıflık 
ve kaypaklık» göstermemekte, sınıf çıkarlarını ko- 


rumakftalır. 
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mak” gibi verilen sözlerin yerine hiçbir zaman getirilme- 
mesinin en gizel örneğidir.» Yazar, toprak reformunu 
gerçekleştirmek üzerine verilen sözlerden tarihsel örnek- 
ler verirken devrim sonrası için şöyle demektedir: «Her 
bir hükümet değişikliği, toprak reformunu gerçekleştirme 
sözünü de beraberinde getirmiştir. Fakat hâlâ mevcut du- 
rumu değiştirecek yeni birşey bulunamadığına işaret etmek 
isteriz.» 

MBK Hükümetinin, toprak meselesinde bir şey ya- 
pamamasının sebebi nedir? Bize göre bu durum, savaş yıl- 
larından bu yana Türkiye'nin kırsal bölgelerinde olagclen 
önemli sosyo - ekonomik değişmeler, köy toplumunun üst 
sömürücü tabakasının karakteri ve kendine özgü nitelikle- 
ri, kırsal bölgelerde büyük toprak sahiplerinin tarımsal re- 
formlara karşı koymaları ile açıklanabilir. 

Son on yıl işinde Türkiye tarımında «Prusya» tipi 
kapitalist gelişme çizgisi hızlanmıştır. Doğrudan doğruya 
üretici olanların sömürüsüne dayanan bu yolu, geniş köy- 
lü yığınlarının görülmemiş sefaleti izlemekte ve bu, geniş 
köylü yığınlarıyla tarımda «Prusya» tipi kapitalizmin baş- 
hea dayanağı olan büyük toprak sahipleri arasındaki çe- 
lişmeyi iyice artırmaktadır. Bu arada, köylü yığınları ara- 
sından yükselen köy burjuvazisi «yukarıdan» ezici baskı- 
lara maruz kalmaktadır. Bu baskılar, kapitalistleşmekte 
olan büyük toprak sahiplerinden, yavaş yavaş oluşan te- 
kelci sermayeden ve büyük toprak sahibi sınıfla işbirliği 
yapan ticaret - sanayi burjuvazinin üst tabakalarından gel- 
mektedir. 

- Türk ve yabancı ekonomi uzmanları, Türkiye tarı- 
mında, teknolojik temelin yenileşme sürecini, emeğin üret- 
kenliğinin hızla artmakta olduğu büyük çiftliklerde serma- 


29 AN Suphi, eFarımsa) Reform», Oo İktisadi Yürüyüş, 
Sayı: 420, 80 Nisan 1963, s. 7 
(295 İbid. 
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yenin organik yapısındaki yükselişi ortaya koyan birçok 
olgular göstermektedirler. Fakat, gelişen kapitalist girişim- 
cilik, tümüyle ancak manüfaktür aşamasına yaklaşmakta- 
dir. Ancak köylülüğün üst tabakasını oluşturan toprak sa- 
hipleri ve köy zenginlerinin çok önemsiz sayıda bir parça- 
sı, kapitalizmin daha yüksek biçimlerine geçiş dönemin- 
dedizler. Tarımda hâlâ feodal kalıntılar görülmektedir ki, 
bu kalıntılar, kırsal yörelerin geri kalmışlığının ve mahal- 
li pazarların darlığının başlıca nedenidir. Makinalı üretim 
sürecindeki gelişmeler, gelişmekte olan kapitalist ilişkiler- 
le feodal kalıntılar arasındaki çatışmayı o keskinleştirmek- 
tedir. 


Devletin ve özel sermayenin tarıma girmesi, tarımda 
kapitalistleşme sürecinin gelişmesinde büyük bir etkendir; 
bu sermayenin bir kısmı tekelleşmektedir. Şüphesiz ki, 
bu süreç, kırsal bölgelerde çağdaş kapitalist işletme biçim- 
lerinin gelişme koşullarının doğmasını bir yere kadar sağ- 
lamaktadır. Fakat bu olgunun asıl özelliği, devlet sermaye” 
siyle büyük özel sermayenin tarıma yerleşme ve tarımı 
«yukarıdan» etkime alanına alma çabalarıdır. Bir yandan, 
büyük sermaye, buralarda oluşan üretim ilişkilerini hiç 
etkilemeden, tarımsal üretimi «yukarıdan» denctlemekte, 
öte yandan, bu süreç kırsal alanlarda Kapitalist işletme 
şeklinin gelişmesiyle birleşmektedir. l 

Olgular da ortaya koymaktadır ki. Türkiye'de büyük 
sermaye, feodal kalıntılarla bağdaşmakta, onları gelişmek- 
te olan kapitalizme uydurmaya çalışmakta ve yüksek kâr- 
lar elde etmek için onları kullanmaktadır. Bu da açıkçi 
gösteriyor ki, Türkiye tarımında sıkı bir çelişmeler dü- 
öümü süregitmektedir. 

Kırsal bölgelerde bugünkü durum, çok sayıdaki çizel- 
eelerle de ortaya konulabilir. Özellikle, bu durum, 1952 
yılında yapılan bir tarım incelemesiyle, 1963 Sayımının 
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karşılaştırılmasında, toprak kullanımı ve mülkiyetinin in- 
çelenmesiyle açıklık kazanmaktadır. (Tablo I) 


TABLO I 


Bkilebilir Toprakların Çiftlik Kategorilerine Göre Dağılımı 
(1952 ve 196G3'teki verilere göre) * 


Toplam Çiftlik #kilebilir Toprak 


Toprağın Büyüklüğü 
Sayısı İçindeki İçindeki yüzdesi 


(hektar olarak) 


1957 1963 1952 1963 

0.1 —- 2.0 30.6 39.28 4.3 10.68 
2.1 — 5.0 31.5 27.12 14.3 16.62 
5.1 — 10.0 21.9 17.48 20.7 20.91 
10.1 — 50.0 14.5 12.18 30.9 35.83 
50'den büyük 1.5 0.52 24.8 10.03 
Devlet Çiftlikleri — 0.01 — 2.80 
3.41 — 3.08 


Kiralanmış Topraklar(*#) — 

Tablo Vi incelediğimizde, Türk iktisatçıları ve ista- 
tistikçileri tarafından kullanılan «çiftlik» kavramının, as- 
lında büyük toprak sahipliği gerçeğini saklamak amacında 
olduğunu aklımızdan çıkarmamız gerekir. Ayrıca, büyük 
toprak sahipleri elinde olan çiftliklerin belli bir kısmında 
parçalanmış toprak kullanımının olduğu, fiilen çalışan 
köylünün sömürülmesine dayanan, kapitalist çiftlik olma- 
ya yönelik, geçiş dönemi üretim biçimlerinin varlığı göz- 
den Kaçmamalıdır. 

İstatistik verilere göre, 1952'de 403.000 olan top- 
raksız aile sayısı 1963'te 309.000'c düşmüştür, yani ta- 
rımla uğraşan tüm aile oranı 46 14'ünden % 10'una bir dü- 
şüş göstermektedir. 

Tablo I'de verilen bilgiyi incelemek son derece zor- 

G1 Bu tablo aşağıdaki kaynaklardan yararlanılarak ha- 
sarlannıştırı C. Talas, İçtimai İktisat, Ankara 1955, s. 
HiS; I. Cilov, Türkiye Ekonomisi, İstanbul 1965, s. 
172; 1957'de verilen bilgiler için: P.P. Moiseyev, 
«Türkiye'de Toprak İlişkileri», Soveyskoye Vostoko. 
vedeniye, No, 1, 1956'ya bakınız. 

#59 Bu, kendi bağımsız çiftliklerine o bakmayan, bütün 
(opraklarını kiraya veren köylüleri içermektedir, 
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dur, çünkü sayımlardan yeterli bilei alınamamışır, © ve 
aynı zamanda Türkiye istatistikleri yetersizdir.©9 Herşeye 
rağmen yine de bazı sonuçlara varmak mümkündür, 
Ekilebilir toprakların çiflik kategorilerine göre dağı- 
hmi, 1963'den bu yana fazla değişmemiştir. Yoksul aile- 
lerin (topraksız ve 0,1-5 hektar toprağa sahip ailelerin) 
Se 68'inden fazlası, toprağın lé 27.3'ünü işlerken, büyük 
toprak sahibi ve zengin köylülerin çe 12,Fü, ekilebilir top- 
rağın Sb 45,86'sını ellerinde bulundurmaktadırlar, Top- 
rak, köy sömürücülerinin elinde toplanmaya devam etmek- 
tedir. Bu, aynı zamanda toprak mülkiyetiyle ilgili verilerle 
de kanıtlanmaktadır. 1950 yılındaki bilgilere o göre, tüm 
köylü ailelerin G6 73'ü toprak sahibi, © 21,51 yarı-sahip, 
% 6'sı kiracı, 96 2,9'u yarıcıdır.0? Bu mülkiyet ilişkileri 
1963'ten beri pek az bir değişme göstermiştir. 
Topraksız köylü sayısının % 25 oranında bir düşme 
göstermesinin nedeni, durumları iyice bozulan, yıkıma uğ- 
rayan topraksız köylünün şehre göç etmesi ve toprak re- 
formu sırasında (1945-56 arası - çev.) bir kısım toprakla- 
rın topraksız köylü arasında dağıtılmasıdır. Böylece 
1945'den 1956 sonuna kadar 272.279 köylü ailesine, 
Toprak Reformu Kanunu gereğince 1.382.000 hektar (ai- 


6) Tarım suyımı sonuçları basılmıştır (1963 Genel Sa- 


-yımı Sonuçlar, Ankara, 1965). Fakat biz araştır» 
mannzda bunları kullamımadılk. 

ADC Terim sayımı yöntemlerinin analizleri şu Çalışma 
larna ver almıştır: P.P. Moiseyev, «Türkiye'de Toprak 
İlişkilerin, Sevetskoye Vostokovedeniye, No 1, 1956; 
A. M. Valayskiy, B. M. Dantsig, P. P. Moiseyev, 
Turtsiya,  Agrarnyye  Otnoskeniya v Stranakh 
Vestoka (Doğu Ülkelerinde Zirai İlişkiler) dizisin. 
den, Moskova, 1958; A, D. Navichev, Krest'yanstvo 

Turtsil v Noveysheye Vremya (Son Zamanlarda 

Türk KöyMisü), Moskova, 1959; P. P. Motseyev, 

Agrarnyye Otnosheniyg v Sovremennoy 'Turtsii (Bu- 

günkü 'Türkiye'de Zirai İlişkiler), Moskova, 1960, 

K. Köylü, Zimat İktisadı, Ziraat İşletmecilik, Cin 


I, Ankara, 1957, s. 128, 
09) H. Cilov, Türkiye Ekonomisi, s. 170, 
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le başına ortalama S hektar) toprak dağıtıldı. 1957'den bu 
yana toprak dağılımı şöyledir:© 


Dağıtılan Toprak Alanı 





Yıl Aile Sayısı 
(1000 hektar olarak) 
1957 29.761 1529 
1958 35.484 148,3 
1959 27.130 125,9 
1960 30.491 125.2 
1961 396 5,9 
1962 207 1,8 
124,195 560,0 


Toplam 
Sadece 1945 ilc 1962 arasında, Türk Hükümeti 
396.500 köylü ailesine 1,942.400 hektarlık toprak dağıt- 
t. Başka bir deyişle, hemen hemen 490.000 köylü ailesi 
(tarımla uğraşan ailelerin % 13 kadarı) ekime elverişli ve 
ckilmekte olan toprağın 66 8'ini elde etti, (Bu topraklar, 
çoğunlukla, ya devletin elinde yada bakımsız boş duran 
sahipsiz topraklardı.) | 

Bu «tepeden inme» toprak reformu büyük 
sahiplerinin cilerindeki toprak miktarında hiç de Önemli 
bir değişiklik getirmemiş ve bugünkü Türkiye'nin toprak 
meselesini çözememiştir. Yine de bir yere kadar, bu re- 
form, hem celine bir miktar toprak geçen topraksız köylü- 
yü, hem de büyük toprak sahibi ve Köylü zenginlerinin 


toprak 


en üst tabakasını etkilemiştir. 

Toprak reformu yoksul aileleri de etkilemiştir. 1952- 
de 0,5-5,0 hektar toprağa sahip aileler, toplam çiftlik sa- 
yısının S6 62'sini meydana getirirken, bu oran 1963'de 


minimize 


(38 İbid, s. 175. Köylüler ayrica mera olarak kullarıma 
elverişli olmayan bir kaç milyon beklar toprağı kul- 
lanma hakkı elde ettiler, Balanız: Y.N. Rozaliyev, 
Türkiyede Tarım Proletaryası», Rabochiy Klass i 
Rabecheye Dvizheniye v Stranakh Azii j Afriki 
(Asya ve Afrika Ülkelerinde İşçi Sınıfı ve İşçi Ha. 
reketleri) dizisinden, Moskova, 1965. 
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Ve 60e çıkmıştır. Bu da gösteriyor ki, bütün köy nüfu- 
sundaki yoksul yüzdesinin artışı 0,1 -2,0 hektarlık ufak 
toprak parçalarına sahip olan en yoksul ve çaresiz köylüle- 
re aittir. Bir başka deyişle, Türk köylüsünün en alt ta- 
bakası yoğun bir şekilde işletmelerin parçalanması, ufak 
işletme sahibi sayısının artması ve elindeki toprağı ile işçi- 
ye dönüşme süreci içine girmiştir. 

Tarım sayımından elde edilen bilgilerin de orta- 
ya koyduğu gibi, Türkiye köy nüfusunun 9640', geçim- 
lerini, verimi ve geliri köylüyü ve ailesini geçindirmeye 
çok yetersiz olan topraktan sağlarlar. Sayısız işsizler or- 
dusunun başlıca kaynağı işte bu köylülerdir. © 

(5,0 -10,0 hektar toprağa sahip) orta köylülerin ta- 
bakalaşması daha hızlı olmuştur. Önemli bir miktarı, 
yoksullar tabakasına katılırken, bir kısmı da çiftlikteki du- 
rumlarını sağlamlaştırarak zengin köylüler haline gelmiş- 
lerdir. Bu ikinci durum, şu gerçek ile de gösterilebilir ki, 
bütün köy nüfusunda orta köylü çiftliklerinin payı azaldı- 
ğı halde, işledikleri toprak miktarında azalma olmamış, 
tam tersine 4 milyondan 5 milyon hektara yükselmiştir. 
Varlıklı köylülerin geniş bir şekilde ücretli işçi kullandı- 
ğı da eldeki bilgilerle gösterilebilir. 

Türk köylüsünün sömürücü tabakaları da değişiklik- 
lere uğramıştır. Küçük toprak sahibi ve zengin köylü iş- 
letmelerinin (10-50 hektar) bütün toprak işletmeleri sayı- 
sındaki payı bir miktar azalmıştır. Fakat 1950-63 arası 
küçük toprak sahipleri ve zengin köylülerin toprağı 
6.984.000'den 8.600,000 hektara yükselmiştir. Fakat esas 
nokta, yalnızca, bu tür işletmelerin sahip olduğu toplam 
alanın genişlemesi değildir. Bugünkü Türkiye o köyünde 
burjuvazinin ve büyük toprak sahibi sınıfın gücü ve nü- 
fuzu yalnızca işletme alanının fazlalaşmasıyla değil, aynı 
zamanda üretimdeki yoğunlaşma ve modernleşme ile birlik- 

5) Ibid. 
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te artmaktadır. Bu durum, Türkiye'deki tarımda kapitaliz- 
min bugünkü gelişmesini kolaylaştırıcı en önemli faktör- 
lerden biri olacaktır. 

1952-63 arasında büyük toprak sahiplerinin işlet- 
me payları yarı yarıya düşmüştür. Büyük toprak sahip- 
lerinin elindeki toplam toprak miktarı azalmıştır (tahmi- 
nimize göre bu miktar 4,8 milyon hektardan 2,4 milyon 
hektara düşmüştür). Büyük toprak sahiplerinin (500 hek- 
tardan çok) toplam işletme sayıları o 1958'de 418 iken. 
1963'de 329'a düşmüştür. 1961'deki bir sayıma göre, or- 
ta toprak sahibi köylülerin sahip oldukları işletmeler 
(100 - 150 hektar arasında) çoğunlukla geleneksel Türk 
tarımsal kapitalizminin geliştiği, üretimin hızla yoğunlaş- 
ma gösterdiği alanlarda, Adana ovasında toplanmıştır. 

Diğer yandan, en geniş mülkler yurdun doğusundadır. 
Urfa (500 hektarın üzerinde 62 mülk), Diyarbakır (73 
mülk).©9 Diğer bir deyişle, Türkiyenin doğu vilayetlerin- 
de kapitalizmin gelişmesi açısından hâlâ bir gecikme var- 
dir. 

Ayrıca, şunu da unutmamalıyız ki, Türkiye'deki bü- 
yük toprak mülkiyetinde görülen değişiklikler, büyük top- 
rak sahiplerinin topraklarının büyüklüğünü saklama çaba- 
larının ışığında değerlendirilmelidir. Büyük toprak sahiple- 
ri, resmi mülkiyet haklarını akraba ve yakınlarına dev- 
retmekte, ama kendileri toprağın gerçek sahibi olmaya 
devam etmektedirler. Aynı zamanda, Türkiye'nin belli . 
yöreleri, son yıllarda yoğun bir kapitalistleşme sürecine 
girmiştir. 

Ankara Üniversitesi'nin eski öğretim üyelerinden Be- 
hice Boran, 12 Eylül 1962'de haftalık Yön Dergisi'nde 
şöyle yazmaktadır: «Çok sözü edilen ve birçok huzursuz- 
lukların nedeni olan büyük toprak sahiplerini ele alalım. 
Tarımda feodal kalıntıların hâlâ devam etmesine ragmen 

6) H Cilov, Türkiye Ekonomisi, s. 170. 
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şurası açıkur ki, bugünkü büyük toprak sahiplerinin ni- 
teliği, feodal agadan çok farklıdır ve söz konusu büyük 
toprak sahipleri önemli bir ölçüde burjuvalaşmıştır. Gü- 
neydeki büyük toprak sahipleri, dış pazarlar için üretim 
yaparlar, tarımda makina kullanırlar, Cadillac sahibidir- 
ler ve büyük burjuvazinin temsilcileridirler.» 

Bugün Türkiyenin belli yörelerinde, tarımda kapita- 
list gelişme çizgisi ortaya çıkmaktadır. Bu gelişme, starı- 
mın teknik özelliklerinin, işletmenin genişlemesine, üreti 
min ve kapitalizmin gelişmesine ve işletmede ortalama cki- 
lebilecek alanın azalmasına yol açtığı bir yoğunlaşma süre- 
cini» içermektedir.” V, 1. Lenin'in de belirttiği gibi, ge- 
niş - ölçü üretim, gübre, makina ve benzeri araçlarla dar 
bir alanda o gerçekleştirilebilir. Bu durum, o <cntan- 
sif tarımın, ckstansif tarımın yerini aldığı» her toplum için 
gerçektir. «Bu, bütün kapitalist ülkelere o uygulanabilir.» 
Tarımın bu kendine özgü temel ve gerçek özelliğini unut- 
mak, yalnızca toprağın büyüklüğüne göre mantık yürüten 
ve küçük - ölçü tarıma hayran olanların birçok yanlışlara 
düşmelerine yolaçar.“ 

Türkiye'de tarımda yoğunlaşma işaretleri birçok ya- 
zarlar tarafından ele alınmıştır.©” 

Türk iktisatçısı H. Cillov şöyle demektedir: «1930'- 
den bu yana tarımsal üretimdeki ekstansif artış, tarımsal 
üretimin entansif olmasına yolaçmaktadır...» ve görüşünü 
kanıtlamak için bütün tarımsal ürünler için ekilebilir top- 


G7 V. L Lenin, «Tarımda Kapitalist Gelişmenin Kanun- 
tarı Üzerime Yeni Bilgiler», Polnoye Sobraniye So- 
chineniy (Bütün Eserler), Cilt 27, s. 156, 

(38* tbid., s. 162. 

(9) Örneğin, bakımız: K. Köylü, Ziraat İktisadi, Ziraat 
İşletmecilik, s. 183-135 ve 278; Q. M. West, Agri- 
culturat Development in Turkey (Effect on Products 
Competetivo With US Farm Exports) Washington, 
1953, pages 34.16; K. IEorpat, Memleketimizde Şo- 
hirlero Nüfus Akuy, Fomm, Bayi; 142, 1960, s. 
7. 
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rakta hektar başına düşen üretimdeki önemli artışlar hak- 
kinda bilgiler vermektedir. 

Türkiye'de tarımda makinalaşma hızlı bir artış gös- 
termektedir. 1952'de traktör sayısı 31.400 iken, bu savı 
1963'de 50.800'c çıkmıştır. Aynı yıllar arasında, demir 
saban sayısı 853.800'den 1.237.000'c yükselmiştir. H. 
Cillov, «yine de tarım makinaları yalnızca büyük işletme- 
lerde kullanılabilmektedir.» demektedir. 

Traktörle sürülen sahalar da oldukça genişlemiştir: 


Traktörle sürülen 


toprak alanı 1950 1955 1960 1961 1962 1963 
(1000 hektar | 
olarak) 1.244 3.021 3.160 3.188 3.286 3.702 


Ekime elverişli 
toplam | 
toprakta yüzdesi 86 14,4 13,7 13,8 ld, 155 


Tarımda yoğunlaşma, aynı zamanda, belli ürünlerin 
ayrı ayr: yörelerdeki üretiminde uzmanlaşmada, hemen 
hemen tüm geleneksel tarım ürünlerinin ihracatının ve en- 
düstri ürünlerinin artmasında kırsal kesimde yakıt tüketi- 
minin artışında vb. yansımaktadır. 

- Olgular, Türkiye'nin Kırsal kesiminde önemli sos- 
yo - ekonomik gelişmelerin olageldiğini ortaya koymakta- 
dır. Ülkenin tarım kesiminde büyük toprak mülkiyeti, feo- 
dal kalıntılar, genel bir geri kalmışlık, kitlelerin topraksız- 
lığı ve geniş köylü yığınlarının aşırı yoksulluğu vb. devam 
etmektedir. Fakat, aynı zamanda, belli bazı yörelerdeki 
tarımda kapitalist gelişmenin kanunları gittikçe daha be- 
lirgin olmaktadır. 

Görülüyor ki, Kapitalist yoğunlaşma, büyük toprak 
sahiplerinin ve köylülerin işletmelerinde nisbeten küçük 


©) TI. Cillev, Türkiye Ekonomisi, m 197. 
(40) tbid. 
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topraklar üzerindeki üretimde verimliliğin ve etkinliğin 
arımasıyla, bu tip işletmelerin kapladığı toprak alanları- 
um daralmasıyla, küçük köylü işletmelerinin parçalanma- 
sı ve Sayılarının çoğalmasıyla, varlıklı köylü tabakalarının 
ortaya çıkmasıyla, büyük çiltliklerin çoğalmasıyla, toprağa 
bağlı işçi sayısının artmasıyla meydana gelmektedir. 

Toprak reformunun, Türkiye tarımındaki kapitalist 
gelişmenin  hızlanmasında büyük cikisi olmuştur. Fakat 
reformu daha da ileriye götürmek yalnızca büyük toprak- 
sahiplerinin değil, küçük toprak sahibi ve zengin köylüle- 
rin önemli bir kesiminin çıkarlarıyla çelişme yaratmaya 
başlamıştır. En yoksul köylülere toprak dağıtacak olan re- 
form, zengin köylülerin birçok çıkarını ve üstünlüğünü 
ellerinden alacaktı. Bu reform emek pazarındaki aşırı 
ucuz içgücünün azalmasına yardım edecek ve bilinen ko- 
şullar altında burjuvazinin toprak mülkiyetini vb. tehdit 
edecekti. Bu durum, bu toplumsal tabaka temsilcilerinin 
köklü reformlara gidemeyeceklerini açıklımakadır. 

Yeni hükümet, aynı şekilde, Türkiye'deki yabancı 
sermaye egemenliğine son verecek önemli adımlar da ata- 
mamıştır. Devrim'den hemen sonra, ABD ve diğer Batı 
ülkelerinin emperyalist çevreleri Türk Hükümetine ekono- 
mik baskı yapmaya başlamışlardı. Türkiye'ye yardım sağ- 
lanmasının sürdürülmesi tekrar mesele olmuştu. Bir yan- 
dan MBK üyelerinin «demokratikleşme», «K. Atatürk'ün 
ilkelerine dönüş» ve iktisadi devlet teşekküllerinin çalış- 
malarını düzeltme isteği ile ilgili sözleri vb., emperyalist 
çevreleri uyanık tutarken, diğer yandan yeni Türk hükür- 
meti dış politikasında değişiklik olmadığını ve o yabancı 
borçlara, çeşitli «yardım» ve sermaye yatırımlarına karşı 
yükümlülüklerini yerine getireceğini göstermeye gayret et- 
miştir. Temmuz 1960'da MBK, bazı yabancı firmalara kâr 
transferi imkanını veren Yabancı Sermaye Yatırımını Teş- 
vik ve İnceleme Komisyonunun yeniden çalışmaya başla- 
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masına karar vermiştir.“ 13 sayılı kanunla MBK Maliye 
Bakanlığına, Türkiye'de yabancı sermayenin faaliyet gös- 
termesine izin verilmesi için emir vermiştir. Yeni hükü- 
metin, Batı askeri bloklarına bağlılığı ve emperyalist ül- 
kelere yükümlülüğü arttıkça, emperyalistlerin Türkiye'ye 
«yardım»ı da artıyordu. 17 Temmuz 1960 tarihli gazete- 
ler ABD'nin, Maliye bakanlığına «savunmayı sürdürme» 
amacıyla, tarım ürünleri satışıyla yaratılan karşılık para 
(counterpart) fonlarından 52 milyon verilmesine karar 
verildiğini açıklıyorlardı. Ertesi gün, maliye bakanı Ekrem 
Alican, Ulus Gazetesi temsilcisine Türk Hükümeti'nin 
«yurda yabancı sermaye akımının, ekonomiyi en önemli 
itici faktör olarak kabul ettiğini» söylüyordu. 

Temmuz 1960'da Türkiye Dışişleri Bakanı ile ABD 
Büyükelçisi Amerikan karşılık para fonlarından Türkiye '- 
ye bağış olarak bir milyar lira verilmesi için bir anlaşma 
imzaladılar. Türkiye, bu paranın yarısını savunmada, 
Gp 20'sini bütçedeki açığı kapatmada, ve 6 30'unu da 
borçlarını ödemede kullanmak zorundaydı. Yeni hükü- 
mete yapılan bu büyük mali yardım açıkça Türkiye'nin 
saldırgan bloklara bağımlılığını korumak için düzenlen- 
mişti. 

1960 Ağustosunda ABD hükümeti, ithal edilen en- 
düstri maddelerinin değerinin ödenmesinde kullanmak üzc- 
re, Türkiye'ye yine «bağış» olarak 34 milyon dolar (300 
milyon liradan fazla) para verdi.” 

Böylece Amerikan hükümeti, resmi kanallar yoluyla 
muazzam miktarda para vererek yeni Türk hükümetini 
mali açıdan etki altında bırakacak oldukça güçlü yeni yön- 

(4) Türkiye İktisat Gazetesi, 1 Temmuz 1960. 

©) T. C. Resmi Gazete, İl Tenimuz 1960. 

(4) Maliye Bukanı Kemal Kurdaş, 17 Ocak (o 196('de 

yaptığı basın toplantısında, 27 Mayıs 1960'tan o gü- 


no kadar ABD'nin Türkiye'ye ekonomik yardım ola- 
rak 279 milyon dolar verdiğini açıklamıştır. 
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temlerec başvuruyordu. Fakat yabancı özel sermaye, Türk 
liderlerinin, yurda bu sermayenin akmasını istediklerini 
tekrar tekrar söylemelerine rağmun, yerli büyük burju- 
vaziyle birlikte, yeni rejime karşı çekingen, bekleyici tutu- 
munda devam etti. Bu durum, 1960 sonuna kadar sürdü, 

15 Eylül 1960'da Türk Hükümeti ile Uluslararası 
imar ve Kalkınma Bankası arasında, özel yabancı firmala- 
rın da katıldığı Ereğli Demir Çelik Fabrikalarının kurul- 
masını finanse etmek üzere bir anlaşmaya varıldı. Aynı tür 
bir anlaşma da, Türkiye temsilcileriyle Avrupa Ekonomik 
İşbirliği (OEEC) ve Milletlerarası Para Fonu (IMF) ara- 
sında imzalandı. Eylül sonunda, Türk Hükümeti'nin tem- 
sılcisi Ekrem Alican, müzakerelerde bulunmak için ABD'- 
ye giti. Fakat bu müzakereler sonuçsuz kaldı. Türkiye an- 
cak 1961-62 yıllarında «yardım» için söz alabildi. Yani, 
Batı ülkeleri ve özel tekeller Türkiye'de olayların gelişme- 
sini incelemek için zaman istiyorlardı. 

Birkaç ay sonra, yeni maliye bakanı Kemal Kurdaş, 
Washington'a daha güçlü bir destek elde edebilmek için 
gönderildi. Kemal Kurdaş, Ereğli Demir Çelik fabrikala- 
rının kurulması için 129 milyon dolar borç venlmesi üze- 
rine anlaşma yapmayı başardı.“ 

Kemal Kurdaş'ın gezisinden sonra, Türkiye'yi mali 
yardımla desteklemek üzcre bütün yollara başvuruldu: hem 
devlet, hem de özel sektör yoluyla. Türkiye'ye yalnızca 
ABD Hükümeti'nden değil, Batı Almanya'dan da kredi- 
ler, borçlar, «bağışlar» akmaya başladı. 

Böylece Ocak 1961'de bir kısım özel yatırımcıları 
destekleme amacıyla Batı Almanya'nın 100 milyon mark 
kredi verdiği açıklandı.“ Daha sonra Amerikan İnter- 
national Development Fund İstanbul'da özel bir ilaç fab- 


(5) Ulus, 10 Orak 1961, s. L, 
(6) Ulus, 3 Ocak 1SC1; Türkiye İktisat Gazetesi, 5 
Ocak 1961. 
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rıkasının kurulması işin 2.8 milyon dolar kredi verdi.“ 
Aynı fondan, İzmirde kurulacak özel bir kimya fabrika- 
sı için kredi alındı “5 

202 Sayılı kanunla, Türk Hükümeti, Türkiye Petrol- 
leri Anonim Ortaklığı'nın dış borçlarının 300 milyon lira- 
ya çıkmasına izin verdi. Böylece, hükümet, yarı devlet şir- 
ketine yeni diş kredinin zamanında verilmesini garantile- 
di. 

Aynı zamanda, Türkiye, MBK'nin başa geçer geçmez 
uyguladığı dış ticaret işlemlerindeki kısıtlamalarından bir 
kısmını kaldırdı, Türk basını, milli özel sermayenin ya- 
bancı şirketlerle daha başarılı anlaşma yapılabileceği ko- 
şulları elde ettiğini yazıyordu.69 | 

Türkiye'ye «yardım» hükümet kanallarıyla da artı- 
rılmaktaydı. 1961 Ocak ayında Türkiye, Amerikan Hükü- 
meti'yle, 320.000 ton buğdayın ithali ve bu satıştan sağ- 
lanacak paranın karşılık para fonuna yatırılması ile ilgili 
bir anlaşma imzaladı. ABD buğdayın değerinin % 20'sini 
«bağış» şeklinde verdi ve fonun geri kalan kısmı da «as- 
keri bir program» ve özel yatırımı desteklemek için kulla- 
nılmak üzere ayrıldı.6”) 

Daha sonra, Türk hükümeti «U.S. Export - Import 
Bank» adlı bir banka'dan Türkiye'de ormancılığı kalkın- 
dırmak üzere (90 5,75 yıllık faizle) 4 milyon dolarlık kre- 
di aldı. Bu kredi şu koşulla veriliyordu: Orman İşleri Ge- 
nel Müdürlüğü, gerekli makina ve gereçleri ABD'den sa- 
tnalacak ve «kredinin kullanma şekli» Amerika'nın vesa- 
yeti altında olacaktı. Aynı günlerde, Export - Import Bank, 
aynı şartlarla Türkiye Kömür İşletmelerine 6,5 milyon 


(4) Ulus, 10 Ocak 1961. 

(8) Ulus, 12 Ocak 1961. 

4 T.C. Resmi Gazete, 9 Ocak 1961. 

(©) Ulug, 12 Ocak SCI, 

(S ibid. : Bp 
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dolarlık©, devlet maden işletmelerine ise 15 milyon dolar- 
lık kredi veriyordu,» 

Görüldüğü gibi, ABD'nin ve Batı Almanya'nın Dev- 
rim'den hemen sonraki mali baskıları, hükümete «Yyar- 
dım» şeklindeydi ve bunu emperyalist tekellerin faaliyet- 
leri izledi. Bu olgu Türk iktisatçıları tarafından da kabul 
edilmektedir. Uzun bir süredir, özel yabancı sermaye ken- 
dine en elverişli koşulların yaratılmasını bekliyordu. Tür- 
kiye'ye yabancı özel sermaye'nin akışı üzerinde inceleme- 
ler yapan Türk iktisatçısı Fikret Çeyrekbaşı, yabancı ser- 
mayenin 1960'dan sonraki bir yıl için «elverişsiz şartlar 
yüzünden» ülkeye giremediğini yazıyordu. 1961'den sonra 
yabancı özel yatırımlar artmaya başladı: 1961'de 32 mil- 
yon, 1962'de 56 milyon, 1963'de 90 milyon liralık yatı- 
rım yapıldı. 3 yıl içinde 468 milyon liralık yatırım teklif 
eden yabancı sermaye yalnızca 178 milyonluk yatırım yap- 
mişti. 

Amcrikan Hükümetinin Türk Hükümetine bu mali 
«yardım»ı, şüphesiz ki, birtakım istekleri de beraberinde 
getiriyordu; özel şirketler üzerindeki denetimin kaldırıl 
ması, devlet teşekküllerindeki bazı tedbirlerin ve devlet 
teşekkülleriyle yabancı özel firmaların ilişkilerinin yeniden 
gözden geçirilmesi gibi. Buna ilişkin olarak, Cumhuriyet 
Gazetesi, 1960 Ağustosunda, Türk ekonomisinde uzman 
olan - Erhard, Baade, ve adı faşist caniye çıkan von Pa- 
pen gibi- kişilerin yorumlarından alıntılar yayınlamıştı. 
Profesör Baade, Türk ekonomisinin kısmen objektif bir 
değerlendirmesini yaparak, Türkiye'nin «partiler üstü bir 
liderlik yaratmasının çok gerekli olduğunu söyleyip «özel 
çıkarlar yolunda çalışmak isteyen gruplaşmaların haklarını 


65) T.C. Resmi Gazete, 5 Nisan 1961. 

6) T.C. Resmi Gazete, 5 Nisan 1961, 

(W E. Çeyrekbaşı, «1961-1964 Yılları Arasında Memle- 
ketimizde Yabancı Sermaye Hareketleri», Türkiye 
İktisat Gazetesi, 17 Aralık 1964. | 
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ve bütün kuvvetleri tekeline almak isteyenlerin ideoloji- 
si»ni reddederken, diğer iktisat uzmanları yeni hükümetin 
yalnızca tarım kesimine dayanması ve devlet yatırımlarının 
özel sermaye lehine kısılması yolunda tavsiyelerde bulunu- 
yorlardı.© Diğer yabancı danışmanlar da buna benzer tav- 
siycler ileri sürüyorlardı.©9 Türk Hükümeti'ne daha açık 
teklifler ise OEEC'den geliyordu. 1962'de yayınlanan yıl- 
lık ekonomik raporda, ülkenin hızlı ekonomik kalkınma- 
sının yalnızca tarım kesimlerinde yoğun sermaye yatırı- 
mıyla ve devlet iktisadi teşekküllerinin özel işletmelere dö- 
nüştürülmesiyle gerçekleşcbileceği yazılıyordu.©” 
Emperyalist çevreler, Türk Hükümeti'ne (o birtakım 
tavsiyelerde bulunmakla kalmayıp, yabancı sermayeye 
imtiyazlar tanıyan kanunlara yenilerinin de eklenmesini, 
yabancı sermayeye verilen hakların genişletilmesini is- 
tiyorlar, «güvenlik» garantisi, Okârların «serbestçe» 
memleket dışına çıkarılması, onlara «vergi yüklenmeme- 
si», aynı zamanda Türkiye'de elde edilen sermayenin ye- 
niden yatırımı için daha elverişli haklar verilmesi istek- 
leriyle doğrudan doğruya baskı yapıyorlardı. Bunun en 
güzel kanıtı, 20 Haziran 1962'de uzun tartışmalar so- 
nunda Batı Almanya ile Türkiye arasında imzalanan 
«Sermaye Yatırımlarını Karşılıklı Teşvik ve Korumaə> 
anlaşmasıdır. Anlaşma, Batı Alman özel o sermayesine 
özel ayrıcalıklar tanıyordu. Anlaşmanın önsözünde, esas 
amacın, «bir taraf firma ve vatandaşlarının diğer taraf 
topraklarında sermaye yatırımı yapabilmek için en elve- 
rişli koşulların» yaratılması olduğu belirüliyor ve anlaş- 
manın «özel sermaye yatırımlarının teşvik ve korunma- 
sını ve özel girişkenliğin yaşatılmasıznı o gerçekleştireceği 
bekleniyordu. Batı Almanya - Türkiye Anlaşması, Batı 


raran 


(55) Cumhuriyet, 8 Ağustos 1960. 
6 Türkiye İktisat Gazetesi, 5 Ocak 1961. 
6) T. C. Resmi Gazete, 27 Temmuz 1963. 
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Almanya özel sermayesinin istediği tüm şartları hazırla- 
yacak maddeleri taşımaktadır. Türk liderleri bu anlaşma- 
nın Batı Alman sermayesinin yurda akmasını canlandıra- 
cağını umuyorlardı. Türk iş çevreleri arasında anlaşma- 
nın sağladığı «sonsuz haklar»dan sadece, Hamburg'da 
ve Frankfurt'ta şube ve ticari iştirakleri olan İş Bankası 
yararlanabilirdi. Diğer Türk şirketleri ise, ihtiyaç duy- 
dukları zaman, Batı Almanya'daki Iş Bankası şubelerini 
kullanabilirlerdi. 

Türkiye'ye yapılan yabancı yardımın ağır sömürücü 
şartlarla sağlanması ve bu durumun O hükümetin devlet 
sermayesine karşı tavrını doğrudan doğruya etkileme- 
si, Türk basınında yansıyordu. Örneğin, Milliyet Gaze- 
tesi, «devlet işletmelerinin faaliyet alanlarındaki reform- 
lar ve bu işletmelerin denetimi, Türk ekonomisini geliş- 
trmek için yabancı hükümetlerden yardım almanın ko- 
şuludur,3 diye yazmaktaydı.69 

MBK neden yabancı sermayenin faaliyetini sınırlan- 
dırıcı tedbirler almamıştı? Bunun başlıca nedeni, MBK”- 
nin, Amerikan «yardım>larıyla ayakta duran, Amerikan 
silahlarıyla donatılmış ve geleneksel olarak (o intikamcı 
Batı Alman ordusunun etkisinde bulunan Türk ordusu 
subaylarından oluşmasıdır. Daha ilk günden, o saldırgan 
bloklara bağlı olduğunu ve müttefiklere karşı yükümlü- 
lükleri bulunduğunu belirten MBK, şüphesiz ki yabancı 
sermayeye karşı çıkamazdı. Halkın inanılmaz yoksullu- 
gunun nedenlerine inemediği ve bu yoksulluğu ortadan 
kaldırmak için gerçekçi bir program çizemediği için yc- 
tersiz kalmaya mecburdu. 

MBK'nin aldığı bir sıra tedbirler gösteriyor ki, ye- 
ni hükümet büyük sermayenin faaliyetini ve doğmakta 
olan tekel sermayesini bir dereceye kadar sınırlamayı de- 
nemiştir. Yeni yöneticilerin nefretini uyandıran, özellikle 





(5) Miliyet, 12 Temmuz 1968. 
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bankaların baskısı ve büyük sermaye temsilcilerinin dev- 
let araçlarından geniş ölçüde yararlanmaları idi. Bunun- 
la beraber, yeni hükümetin bütün pratik tedbirleri, bir- 
çok «devrimci» beyanlara rağmen, çok tutarsız nitelik- 
teydi. Burada, yeni yöneticilerin küçük burjuva dar gö- 
rüşlülüğünü, tutuculuğunu, geniş işçi kitlelerinin hareket- 
lerini engelleme isteklerini, emperyalistlerle sıkı işbirliği 
kurma gayretlerini bütün açıklığıyla görmekteyiz. Çok 
geçmeden, yerli büyük sermaye, artan bir kuvvetle yeni 
hükümetin politikası üzerine baskı yapmaya başlamıştı. 


Devrimden Sonra Türkiye Büyük 
Sermayesinin Kendi Durumunu 
Kuvvetlendirmek için mücadelesi 





Devrim, gücünden çok emin olan büyük sermaye 
için büyük sürpriz oldu. MBK'nin ilk hareketleri, politi- 
ka sahnesine iş çevrelerince pek tutulmayan kişilerin çı- 
kışı, önceki hükümetin tutuklanması, demokrasiyle ilgili 
sayısız Sözler sarfedilmesi, vb., büyük sermayeyi belli öl- 
çüde ürküttü ve durgunlaştırdı. Bu olay basında ve ista- 
tistik verilerde de yansıdı. 1960'da özel sermayenin faa- 
liyetlerinin azalışı, toplam sermaye yatırımındaki azalma- 
da da görülmekteydi. 1959'da özel sermaye yatırımı 
1.354 milyon lira iken, 1960'da 1.152 milyon liraya 
düştü. Toplam yatırım miktarında, Özel sermaye yatı- 
rımlarının payı da düşme gösterdi. Aşağıdaki tabloda 
toplam sermaye yatırımında, özel ve devlet (o sektörleri 


paylarının yüzdelerini veriyoruz: 
1958 1959 1960 1961 1962 1963. 


Özel sektör 57,23 53,98 50,00 51,19 52,85 51,96 
Devlet sektörü (o 42,77 46,02 50,00 48,81 47,15 48,04 
() BIKI (Bulletin of Foreign Commercial Informattion), 

16 November 1961, 
(2) Türkiye Ticaret Odaları, Sanayi Odaları ve Ticaret 
Borsaları Birliği, İktisadi Rapor, Ankara, 1965, s. 19. 
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Görülüyor ki, toplam miktarda, Özel yatırımın payı, 
1960'da 1955'dekinden aşağı düşmüştür. Bu durum, 
Türkiye dışında bile huzursuzluk yaratmaktaydı. o Yıllık 
raporlarla kendine bağlı ülkelerin ekonomisini inceleyen 
OEEC raporunda da, Özel sektörün faaliyetindeki bu 
düşüş noktalanmaktaydı. Rapor, Türk Hükümcü'ne özel 
sermayeyi korumasını öğütlemekicydi. 9 

Özel sermaye faaliyetinin düşüşü aynı zamanda bi- 
yük burjuvazinin kârlarındaki azalmayla da kendini gös- 
termişti. Devlet aygıtının önemli memurlarından olan Hil- 
mi Özgen, 1960-62 arası büyük anonim şirketlerin kârla- 
rını inceleyen bir araştırmasında, şu sonuca varıyordu: 
Yassıada duruşmalarının başlamasıyla büyük şirket kâr- 
larında bir yandan düşme görülürken, öte yandan toplam 
zarar miktarı da iki misline çıkıyordu. Özgen, duruşma 
sırasında kârlarda dönen entrikaların ortaya çıkarılması- 
nı iş çevrelerinde müthiş bir huzursuzluğa yolaçtığını ya- 
zıyordu.© 

Resmi kaynaklar, 1960-62 döneminde şirket kârla- 
rında belli bir düşüş olduğunu göstermektedir. 1960'da 
1.896 şirket, «net» kârlarını 1.097.217 bin lira olarak 
gösterirken, 1961'de 1.941 şirketin kârı 1.137.547 bin 
lira ve 1962'de 2.058 şirketin «net» kârı 903.782 bin lira 
tutarındaydı.© Şüphesiz, aşağıda göstereceğimiz gibi, bü- 
yük sermaye sahipleri, 1960-62 arası geçici zorlukların 
üstesinden gelebilmek için, özellikle işçi temsilcilerinin ve 
burjuvazinin diğer tabakalarının zararına büyük çabalar 
sarletmişlerdi. Ama resmi kaynaklar, anonim şirketlerin 
kârlarındaki genel düşüşü şüpheye yer vermeyecek bir şe- 
kilde yansıtmaktadırlar. 

Şu noktaya da dikkat etmeliyiz ki. Devrimden he- 
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BE BIKI 7 October 1961. 

© MH. Özgen, «Yurdumuzda Sermaye Şirketlerinin Du- 
rumu», Cumhuriyet, 16 Ocak 1965. 
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men sonra kambiyo borsasında o Türkiye'nin en o büyük 
özel bankası olan İş Bankası'nın bisse senedi fiyatlarında 
bile dalgalanmalar görülmüştür. Resmi kaynaklara göre, 
1960'in ikinci yarısında İş Bankası'nın hisse senedi değer- 
leri şöyle bir düşüş göstermekteydi: «Nama» ve «hamili- 
nc» 200'den 194 liraya (hisselerin ilk fiyatı 10 liraydı), 
«kurucuların» hisse senedi 2.709'den 2.395 Tiraya.© iş 
Bankası'nın hisse senedi fiyatlarındaki düşüş, Devrim'den 
sonraki durumu için kesin bir tehditti. Fakat «kurucu 
ların» hisse senedi fiyatlarındaki düşüş, şüphesiz, banka- 
run başı durumundaki tanınmış bir takım adamların Dev- 
rimden sonra tutuklananlar arasında olmalarındandı. 


Devrimden hemen sonraki dönemde, özel sermaye ve 
özellikle büyük sermayenin faaliyetlerinin azalışı yeni ano- 
nim şirketlerin doğuşunda da yansıyordu. 1959'da 296.3 
milyon sermaye ile 405 yeni şirket kurulmuşken 1960'da 
320 şirket (bu rakam 510 milyon sermayeli ikinci Dir 
metalurji tesisini de içerir, yani gerçekten esas rakam 299 
milyon lira sermayeli 319 şirkettir), 1961'de 206,2 mil- 
yon lira sermayeli 170 anonim şirket kurulmuştur. ® 

Aynı zamanda, şirket sermayelerinin gelişme hızında 
bir düşüş ve sermayeleri büyüyen şirket sayısında da bir 
azalma görülüyordu. Fakat sayıları azalmasına rağmen, 
«sermayesi artan eski şirketler» arasında şirketlerin güç- 
lenmesi yönünde açık bir eğilim görülüyordu. 1939'da, bu 
şirketlerde, şirket başına ortalama 14 milyon lira sermaye 
düşerken, bu miktar 1960'da 17 milyon'a, 1961'de 21 

© T. C. Merkez Bankası A.Ş. Aylık Bülten, Sayı: 5, 
1960, s. 84-85. 

(m Örneğin, Devrim Sonrası duruşmalarda o yargılanan 
eski Cumhurbaşkam Celal Bayar İş Bankasının ku- 
rucusudur ve on yıl boyunca yöneticiliğini yapmıştır. 

8 T. C. Merkez Bankası A.Ş. Aylık Bülten, Sayı: 3, 
1964, s. 83; Cumhuriyet, 16 Ocak 1965. 

© T. C. Merkez Bankası A.Ş, Aylık Bülten, Sayı: 1, 
1964, s. 83, ; 
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milyona, 1962'de ise 42 milyona yükseldi.99 Görülüyor 
ki, eski şirketlerin yavaş yavaş güçlerini artırma eğilim- 
Jeri 1960, 1961 yıllarında da devam etti ve giderek 
J962'de ani bir yükseliş kaydetti. 

Demek ki, yolsuzluk ve diktatörlük ile silahlanmış 
büyük Türk burjuvazisinin faaliyetleri 1960 Devrimi'nden 
sonra bir yere kadar azalmıştır. Fakat bu durum, kısa 
bir dönem sürmüştür. Mayıs olaylarından ixi üç ay sonra 
İktisadi Yürüyüş Gazetesi, Demokrat Parti zamanında 
ufak bir gurup insanın çok zenginleşerek milyoner olduk- 
larını ve Devrimden sonra da «bu zenginlerin Devrim ön- 
cesi ayrıcalı durumlarının aynısını istediklerini» yazıyor- 
du,» | 

Devrimden hemen sonra, burjuvazi durumunu koru- 
ma yolları aramaya başladı. 1960 Haziranında, bankalar 
ve şubeleri hem hükümetin koyduğu kısıtlamalar sonucu, 
hem de «kendi insiyatifleriyle» sanayicilere, tüccarlara ve 
ciftlik işletmecilerine verdikleri krediyi azalttılar, bütün 
bunların sonunda hazır malların satışında, işçi ücretleri- 
nin ödenmesinde, hammadde kaynaklarının elde edilme- 
sinde ve tarımsal ürünlerin sağlanmasında büyük zorluk- 
lar ortaya çıktı. Yatırımcıların kredisizlikten şikayeti, iş- 
letmelerini kapatacakları ve işçiye yol verecekleri şeklin- 
de savurdukları tehditler, «nüfusun çokluğu» ve «pazarın 
durgunluğu», vs., konusundaki hoşnutsuzlukları, Türk ga- 
zetelerinin en aktüel konuları oldu. Burjuvazi, «düzeni 
yeniden kurmak için» hükümetin sıkı tedbirler almasını 
istiyordu. Örneğin, bu istekler, 1960 Haziranında İstan- 
bul iş çevrelerinin hükümete gönderdikleri telgrafta top- 
lanıyordu. 30 Haziran 1960'da İstanbul sanayici temsilci- 
leri, vali ile yaptıkları bir toplantıda, eğer «normal düzen» 


(10 İbid, | 
0 H. Himmetoğlu, «İktisadi ve Moli Durum Nasıl Dit- 
zelebilir», İktisadi Yürüyüş, Sayı: 893, 1961, s. 5. 
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geri gelmezse, işletmelerini kapatma niyetinde olduklarını 
açıkça belirtiyorlardı. İstanbul Sanayi Odası'nın raporun- 
da «fiyatların dondurulması» isteğinde bulunuyorlardı, 

Görülüyor ki, Türkiye burjuvazisinin bazı çevreleri 
hükümetin kararlarına seri ve güçlü bir biçimde karşı çı- 
kıyorlardı. Bu çevrelerin başında banka burjuvazisi geli- 
yordu, Fakat bu karşı çıkışlar, hükümete yapılan baskının 
ancak bir yanını oluşturuyordu. Yeni hükümet ile büyük 
sermaye arasındaki esas kavga, 1961 başında büyük ser- 
mayenin kârını doğrudan doğruya tehdit eden 192 Sayılı 
Kurumlar Vergisi ve 195 Sayılı Gelir Vergisi Kanunlarının 
kabul edilmesiyle koptu. Özellikle Gelir Vergisi Kanunu 
hiç hoşlarına gitmemişti. Yıllık geliri 2500 TL'sından az 
olanların vergisi 9015'den %10a indi; 2500-2750 TL 
arası aynı kaldı (2420); 7500-15000 TL arasındaki yıllık 
gelirlerin vergisinde az bir artma oldu (9625'den %30a 
çıkış); 30.000'den 500.000 liraya kadar olan yıllık gelir 
vergisinde çok fazla bir artış oldu. (30.000-70.000 arası 
$c40, 70.000 - 157.500 arası %50, 157.500-217.500 
arası %60, 217.500-500.000 arası %70, 500.000 liradan 
fazla gelirler 2060.) Aynı zamanda yeni kanun, Türkiye- 
de ilk kez tarınıdan elde edilen gelire de vergi koyuyordu. 
Bu kanun 1 Ocak 1962'de yürürlüğe girecekti.0? 

206 Sayılı Kanun da aynı zamanda kabul edilmişti. 
Bu, şehirlerdeki gayrimenkul sahiplerinin vergisini önemli 
miktarda artırıyordu.0” Bu karar özellikle şehir gayri- 
menkul spekülatörlerinin ve bina yapımına büyük sermaye 
yatıranların çıkarlarına büyük bir darbeydi. 

Büyük burjuvazinin çıkarlarını kısmak amacını gü- 


4) T. C. Resmi Gazete, 6 Ocak 1961; Türkiye İktisat 
Gazetesi, 6 Ocak 1961; L. Kiliceote, «Yeni Vergi 
'Tusarıları», Yön, Sayı: 60, 6 Şubat 1963, s. 7. Yeni 
kanunu göre vergilendirilmeyen düşük gelirli işçi, 
hizmetli ve köylülerin alt vergi tabanı biraz yük- 
seltiliyordu. 

4) T. C. Resmi Gazete, 9 Ocak 1961, 


e 125 9 


den Kurumlar Vergisi, Gelir Vergisi ve Arsa ve Bina Ver- 
gisi, Türk büyük burjuvazisi çevrelerinde kızgınlık yarat 
mıştı, 

Basında büyük burjuvazinin gelirleri üzerine yüksek 
vergi koymanın zararını ve tehlikesini açıklayan söz sahi- 
bi iktisatçıların makaleleri çıkıyordu.05 Gazeteler Türk iş 
çevrelerinin protestolarıyla doluydu. Türkiye İktisat Gaze- 
tesi, «Son Mali Kanunlar Eleştiriliyor» başlığı altında bü- 
yük şirket kârlarına konulan verginin kuvvetli protcstola- 
ra yolaçtığını haber veriyordu. Gazete şöyle demekteydi: 
«1950'de Kurumlar Vergisi (500.000 lira gelirler ve yuka- 
risi için) 7035 iken, şimdi Ş660'a çıkmıştır. Bu, sermaye 
yatırımlarının düzeyini düşürmekte ve büyük sermaye, sa- 
nayi yatırımları için gerekli parayı bulamamaktadır.» An- 
kara'da Ticaret Odaları, Sanayi Odaları ve Ticaret Borsa- 
ları Birliği'nin çıkardığı broşürde, yetkililer, yeni kanunla- 
rın özel sektör sermaye yatırımı olanağını ciddi bir şekil- 
de baltaladığını öne sürdüler. Ankara'daki bir toplantıda, 
iş çevrelerinin, ticaret ve sanayi odalarının temsilcileri bü- 
yük sermayeye konan vergi miktarını protesto ettiklerini 
açıkladılar. 

Aynı zamanda, İstanbul Belediyesi'nde iş çevreleri 
temsilcilerinden oluşan bir toplantıda konuşmacılar, şir- 
ketlere konan vergilerin azaltılmasını ve yeni kararların 
hiç olmazsa bir yıl sonra yürürlüğe girmesini istediler. 
Vergiler azaltılmasa «yeni bir yatırım olamayacağı ve da- 
hası, yabancı sermayenin panik yaratıcı bir kopuş göstere- 
ceği, ithalatın minimuma düşeceği, tarım ve endüstrinin 
yıkılacağı ve üretim azaldıkça işsizliğin artacağı» hakkın- 
da tehditler savuruyorlardı.C€? Hükümetin kararları ül- 
kenin büyük ekonomik merkezlerinden biri olan İzmir iş 


44) Türkiye İktisat Gazetesi, 9 Şubat 1961. 

09 Türkiye İktisat Gazetesi, 9 ve 16 Şubat 1961. 
(t9) Türkiye İktisat Gazetesi, 2 Şubat 1961, 

(7) tbid. 
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çevrelerinde de hoşnutsuzluk yaratmıştı. Bu yüzden, Ti- 
caret Bakanı Mehmet Baydur İzmir'e piderek, girişimci 
lerin bir toplantısında tüccar ve sanayicilere hükümetin 
liberal bir tutum takınacağı, özel sermayeye yardım cede- 
ceği ve vergi meselesini tekrar gözden geçireceği yolunda 
garanti vermeye zorlandı ve onları yatıştırmaya çalıştı. 09 

Basında, yüksek gelini kişileri ve şirketleri aşırı ver- 
giye zorlamanın zararları üzerine çıkan makalelerin ya” 
msira, gazeteler, tarımdan gelen gelire de gelir vergisi- 
nin konmasının gerekli ve yararlı olduğu üzerinde du- 
ruyorlardı. Bu tür makaleler, örneğin, Türk iktisatçıları 
Arif Arkan ve Selahattin Tuncer tarafından yazılmış- 
1.“ Başka bir deyişle, Türkiye sermayedarlar ve sana- 
yicileri, büyük ithalat ve ihracatçılarla birlikte, vergi yü- 
künü tarımsal kesime aktarmaya çalışıyorlardı. Bunlar, 
gelir vergisinin tarımsal gelire uygulanması «toprak da- 
gılımındaki eşitlizliği önler» diyorlardı. 

Büyük sermayenin hükümet üzerindeki güçlü bas- 
kısı sonucu yeni kanunların yürürlüğe Konulması gecik- 
tiriidi ve vergi meselesi tartışılmak üzere üniversite tem” 
silcileri, yabancı uzmanlar ve özel sermaye sahiplerin- 
den kurulu özel bir komisyona bırakıldı. © 


Maliye bakanı Kemal Kurdaş, yatıştırıcı bir bildiri 
yayınlayarak, vergi sorununun tekrar ele alınacağını, hü- 
kümetin en çok «emekten elde edilen gelirlere» konan 
vergiyi artırdığını, «yatırım faaliyetlerine ve sermaye 
kârına düşen vergi yükünün çok hafif olduğunu» söylü- 
yordu. Bakanın sözlerine göre, Kurumlar Vergisi sade- 
ce 9010dan %20ye çıkmıştı. «Son yıllarda bu kesimde 
çok vergi kaçakçılığı olduğu» için, K. Kurdaş'ın sözlerine 
göre, yapılacak olan vergiyi artırmak değil, vergiyi top- 


(18) 'Türkiye İktisat Gazetesi, 9 Şubat ICGI, 
(09) İbid, 
49 'Türkiye İktisat Gazetesi, 16 Subat 1961, 
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lamak için kontrolü artırmaktı.C) Yani, hükümet başta- 
ki niyetlerine tamamen ters düşmüş, vergi yükünü iş-i- 
lerin üzerine yıkacağı ve büyük sermayenin kârlarını 
koruyacağı üzerine söz verme durumuna düşmüştü. Ve 
sonuç olarak, 27 Haziran 1961'de, gayrımenkuller üze- 
rine konulan vergiyi az bir miktara indiren 309 Sayılı 
Kanun çıktı (©) 

1965'de hükümet, gelir vergisi kanununu değiştir- 
meye ve Devrimden önceki haline döndürmeye zorlan- 
dı. Fakat vergi gelirinin artırılma ihtiyacı hükümeti 
vergi toplama işlemini tekrar tokrar gözden geçirmeye 
zorluyor ve birçok vergi reformu tasarısı üzerine çalış- 
maya itiyordu. Buna rağmen, reform tasarılarının özü de- 
gişmiyordu: vergi yükü tamamen işçinin omuzlarına yı- 
kılmaktaydı. Hükümet, yine de şehir ve köy küçük ve 
orta burjuvazisi ałeyhine vergiyi biraz artırmaya çalışı- 
yordu. Mart 1964'de Mecliste ele alınan ikinci reform 
tasarısının amacı özetle buydu.” Büyük burjuvaziyle 
ilgili kademeli vergi sorunu o güne dek bir çözüme ulaş- 
tırılamamıştı. © 

Toparlayacak olursak, hükümetin, «kim olursa olsun 
kendisi için zenginlik yaratan her kişiye», bankaların 
tahakkümünc, enflasyona, Türkiye'nin o buhranlı duru- 
muna”? vb. karşı «köklü işlemler» yolundaki ilk hedef- 
lerinden uzaklaşması çok çabuk oldu. Ayrıca MBK üye- 
leri kendilerinin iktidarda bulundukları dönem boyun- 


2) Forum, L Mart 1961, 

2) T., C. Resmi Gazete, 27 Haziran 1961. 

2) A. Harmancı, «Ortalama Kâr Hadleri Esas ve Tat. 
bikatı», Türkiye İktisat Gazetesi, 12 Kasım 1961. 

2) Middle Rast Economic Digest, Vol IH, No. 13, 27 
Mareh 1964. 

(©) Forum, Sayı: 242, L Mayıs 1964, s. 5. 

©) ©. Gürsel'in İstanbul İş Çovreleri temsilcilerine 
yaptığı konuşmaya bakauz VIPO. Resmi Gazete, x0 
Temmuz 1960). 
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ca (27 Mayıs 1960 - 24 Ekim 1961) özel sermayeyi des- 
tekleyeceklerini ve ona gerekli yardımı yapacaklarını 
söylüyorlardı. Bu tür sözler örneğin MBK. programın- 
da?» özellikle «devlet ve özel sektör arasındaki sıkı bir 
işbirliği şeklinde; Türkiye kalkınma planının genel önc- 
rilerindeC*9. özel sermayenin millileştirilmesini tazminat 
şartına bağlayan maddesiyle 9 Temmuz 1961 anayasa- 
sında yeralıyordu. Anayasanın 40. maddesi ise şöyle der: 
«Devlet, özel teşebbüsün milli iktisadın gereklerine © ve 
sosyal amaçlara uygun yürümesi güvenlik ve kararlılık 
içinde çalışmasını sağlayacak tedbirleri alır.» 

Büyük sermaye temsilcilerinin hükümet üzerindeki 
baskıları arttıkça ve emperyalist tekellerin etkisi yoğun- 
laştıkça, yeni hükümetin ileri gelenleri genel olarak özel 
sektörün çıkarlarını, ama yalnızca devlet girişimi zara- 
rına özel sektör çıkarlarını değil, küçük ve orta serma- 
ye sahiplerinin zararına olarak büyük sermaye çıkarları- 
nı korumaya ağırlık verdiler. Küçük burjuva hayalleri 
duman gibi dağılmıştı. Küçük burjuvazi, tarihte benzer 
durumlarda olduğu gibi ekonomik alanda da, politik 
alanda da yetersiz kalıyordu. Gerçi hükümet sözcüleri 
konuşmalarında «halk» sözünü hâlâ dillerinden düşürmü- 
yorlardı, ama artık kimseyi inandırabilecek durumda da 
değillerdi. 

MBK'nin özel sermayeye karşı tutumu (İstanbul'da 
1961 Şubatında Sanayi Bakanı'nın iş çevreleriyle yaptığı bir 
toplantıda ortaya konmuştu: Bakan, kısa bir gelecekte, ik- 
tisadi devlet teşekküllerinin mali durumlarının ve idari iş- 
lerinin gözden geçirileceğini söylüyordu. Ona göre, dev- 
let iktisadi teşekküllerinin amacı, özel sermayeyle «sıkı 


2) Ulus, 12 Temmuz 1960; Türkiye İktisat Gazetesi, 15 
ve 22 Temmuz 1900, 

28) Birinci Beş - Yıllık Kalkınma Planı 1963-1967, An- 
karn, 1964, s. 54.55. 

(©) T.C. Resmi Gazete, 81 Mayıs 1961, 
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bir işbirliğine gitmek» ve kâr etmekti. Ereğli Demir Çelik 
Fabrikaları'nın «halka» (00 milyon lira tutarında hisse 
satmak amacında oldugunu açıklıyordu. Sümerbank'tan 
«devlet ve özel sektörün başarılı işbirliği ve ortak faali- 
yetleri sonunda olumlu sonuçlar ve kâr getiren en parlak 
örnek» olarak bahseden Bakan, aynı zamanda dokuma 
ve kimya fabrikalarında da «halka» hisseler dağıtmaya 
niyetli olduklarını söylüyordu.©9 Yani Bakan, küçük gi- 
rişimcilere hisseler satarak devlet sektörünü gayri-milli- 
leştirme programını açıklıyordu. Aslında bu program, bü- 
yük burjuvazinin, küçük sermaye sahiplerinin parçalan- 
mış sermayeleri üzerindeki denetimini sağlamlaştırmasını 
göstermekteydi. 

1961 Müartında, Maliye Bakanı Kemal Kurdaş, Sa- 
nayi Kalkınma Bankası Genel Yönetmeni Bülent Yazıcı 
ve AİD Başkanı Stuart Van Dyke'in o kararlaştırdıkları 
«sermayeyi artırmak ve yeni özel şirketler kurmak içinə 
bu banka yoluyla özel firmalara kredi sağlanmasıyla ilgili 
anlaşmayı büyük bir şevkle kabul ediyordu.“ Bu an- 
laşma, Sanayi Kalkınma Bankasının ve yabancı firmala- 
rın küçük anonim şirketler üzerindeki denetimini kolay- 
laştıran kısıtlamalar içeriyordu. Sanayi Kalkınma Banka- 
sı, yalnızca, önemli miktarda hisse sahibi olduğu Türk 
$irketlerine, bu Amerikan fonundan kredi temin ediyor- 
du. Bu hisseler banka yoluyla yabancı firmalara satıla- 
biliyor ve elde edilen para daha sonra başka girişimlere 
yatırılıyordu.©> 

Böylece C. Gürsel'in üç hükümeti dc}, adım adım 
kendi demeç ve programlarından ayrıldılar, «K. Atatürk 


(© Türkiye İktisat Gazetesi, 16 Şubat 1961. 

GD Türkiye İktisat Gazetesi, 2 Mart 1961, 

(32) ibid. 

(9 Birinet Cemal Gürsel Hükümeti 27 Mayıs 1960ta 
Devrimi yapan subaylar tarafından Oo kurulmuştu. 
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ilkelerine»  dönüşten giderek uzaklaştılar ve böylece 
MBK'nin «kararlı eylemleri tamamen yokedildi. Bu ara- 
da zaman ilerliyor, MBK'nin durumunu açıkça ortaya 


koyma ve verdiği sözleri yerine getirme dönemi yaklaşı- 


yordu. 


Bu koşullar altında MBK açıkça, iktidarı, bildirisin- 
de «Atatürk ilkelerine bağlılık»? meselesini özellikle be- 
lirten ve programında daha çok küçük, orta burjuvazi- 
nin ve burjuva aydınlarının çıkarlarını yansıtan CHP'nc 
aktarma yoluna gitti. CHP ilerigelenleri, amaçlarının dev- 
let sektörünü Devrimden sonraki şeklinde korumak, MBK 
kararlarını uygulamak (9 Tenmuz 1961'de yürürlüğe gi- 
ren) Anayasaya bağlı kalarak «gerçek demokratik rejimi» 
ve «sosyal adaleti», vb., gerçekleştirmek olduğunu açıkla- 
dılar, © 


MBK liderleriyle CHP liderleri arasındaki bu yakın- 
lığın bir başka nedeni olarak, CHP'nin 1960'da alaşağı 
edilen Demokrat Parti'ye karşı olması ve ordu yardımıy- 
la iktidara gelmek için Devrimi desteklemesi sayılabilir. 


Fakat MBK'nin günlük ekonomik ve politik sorun- 
lara çözümyolu getirememesi, giderek prestijini yitirmesi, 
sınıfsal güçlerin gerçek durumu, iktidarı CHP'ye aktarma 
planlarını bozmuştu. Emperyalist çevreler tarafından des- 
teklenen büyük burjuvazi, ekonomik alandaki gücünü 
kullanarak, iktidardaki gruba etkin olabilmek için sürek- 
li gayret gösteriyordu. 

1961 Ekiminde, Türkiye'de TBMM seçimleri yapıl- 

1. (Seçim sonuçları 2 No.'lı tabloda verilmiştir.) 
İlinei hüküniel Eylül 1960, Üçüncü hükümet Ocak 
1961 de Kuruldu. Son hükümette bazı bakanlıkdar 
parti temisilellerine verilmişti. 

49 Kemal Atatlirk Cumhuriyet Hulk Partisi'nin kurn- 


cusu vo önderiydi. ” 
© Cumhuriyet, 7 Eyn 1065. i 
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Seçimlerde CHP, ona tek parti olarak hükümeti kur- 
ma hakkını verecek olan oy çoğunluğunu sağlayamadı. 
Bir ay sonra, İsmet İnönü, Meclis'e CHP ve AP'den ku- 
rulu ilk koalisyon hükümetini sunmak zorunda kaldı. 

TBMM seçimlerinden ve hükümetin kurulmasından 
sonra, burjuvazinin çeşitli tabakalarının temsilcileri ara- 
sındaki Çatışmalar, burjuva parlamenter o demokrasisin- 
de görülen herzamanki şekline dönüştü. Hükümeti hangi 
“çevrelerin etkileyeceği sorunu, bakanlık mevkilerini elle- 
rinde tutanlar yoluyla çözümlenmeye başlandı. : Egemen 
gruptaki güçler dengesini yansıtan partiler ve politik grup- 
lar arasındaki mücadele giderek daha da açık bir biçim 
aldı. 


'ABLO NN 
TBMM seçimlerinde Oy ve Sandalye Dağılımı (Ekim 1961)* 








Senato'da Millet Meclisi'nde 
Oy Sayısı Oy Sayısı 
(milyon Sandalye (milyon Sandalye 
Partinin Adı olarak) Sayısı olarak) Sayısı 
CHP 3.73 36 3.72 173 
AP 3.56 70 3.52 158 
YTP 1.40 28 1.41 65 
CKMP 1.35 16 1.39 54 
Bağımsızlar 0.04 -—- 0.08 an 


1960-63 yılları arasında Türkiye büyük sermayesi- 
nin çıkarları, 1961 başında kurulan, 1960 Eylülünde lağ- 
vedilen Demokrat Parti'nin dolaysız mirasçısı AP. tara- 
fından çok sıkı bir şekilde savunuluyordu.. AP'nin hem 
programında, hem de liderlerinin söylevlerinde, ekono- 
minin bütün dallarında özel girişim için tam bir «ÖZgür- 
lük» ilkesinin önemi, devlet teşekküllerinin faaliyetinin 
özel sermaye lehine ikincil duruma düşürülmesi gerektiği, 
yabancı sermayeyi içeri çekme yollarının arandığı açık- 

(8 Şu kaynaklardaki bilgilerden toparlanarak verilmiş- 

tr: T. C. Resmi Gazete, 17 Kasım 1961; fozin bilei 


için balunızı AL A. Gastrntyan, Turtsiya v 1960-1963 
Godakh (19609 . G#'de Türkiye), sayfa A4, 


L N 


© 132 © 


lanmaktaydı. AP programında, «devletçilik, ancak çok 
gerekli olursa yaratılacaktır». denmekteydi. AP ileri gs- 
lenleri, sürekli olarak «özel sektörün Türk ekonomisinde 
csemen olacağınız belirtiyorlardı. 

AP liderleriyle, ABD ve Batı Almanya emperyalist 
çevreleri arasındaki yakınlık çoğunluğun bildiği bir olgu- 
dur.“9 AP, sürekli olarak emperyalist tekellerle işbirliği- 
ni savunuyordu. J962'de Yön dergisi, AP temsilcilerinin 


Ankara'da emperyalist çevrelerle, hükümetin devlet kapi- 


talizmi politikasına karşı savaşmak için ortak bir anlaşma 
yaptıklarını yazıyordu. 6” 

AP, kendi görüşüne göre özel sermayenin çıkarına 
«çok az ağırlık veren> her programa karşı çıkıyordu. 
1962 Kasımında bazı AP senatörleri Beş Yıllık Plan Tas- 


lağı'na «özel sektörün gelişmesine yeteri kadar önemi ver- 


mediği» gerekçesiyle karşı çıkıyorlardı. 

Fakat planın temel ilkesi şu koşulla belirleniyordu: 
«Devlet sektörü ve özel sektör birbirleriyle çelişmeyecek, 
kâr gayesiyle yarışmayacaktır, bunlar birbirinden fark- 
lı, iki ayrı parti değildirler. Bu iki sektör bir bütün ola- 
rak düşünülmelidir» İşte, özel ve devlet sektörlerinin 
bu <eşit» durumudur ki, ekonomide özel sektörün ege- 
men olmasını isteyen AP'nin işine gelmemiştir. 

1965 Ocak ayında, Senatoda mali durum ve- bütçe 
tartışmaları sırasında AP temsilcileri, hükümetin, devlet 
sektörünün aleyhine özel sektöre önem vermesini istemiş- 
lerdir. AP temsilcileri «1960'a kadar özel sektör öncül 
durumdayken bu tarihten sonra ikinci plana atılmıştır. 
Bu durumun değişmesi gereklidir» demekteydiler.©) Aynı 
zamanda, AP’ temsilcileri anonim şirketlerin kârlarının 
kamuya açıklanmasının ortadan kalkmasını istemişlerdir. 


(%) 1965 Türkiye Yıllığı, s. 809.310. 
07 Yön, 12 Eylul 1962. 

49) 1963 Türkiye Yıllığı, s. 898. 
6) Cumhuriyet, 26 Ocak 1965. 
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İnönü kabinesindeki her değişmede, önceleri DP'de, 
Devrimden sonra AP'de, YTP'de ve diğer partilerde top- 
lanan büyük sermayenin temsilcileri daha önemli bakan- 
hk koltuklarını işgal etmeye başladılar. A. Menderes za- 
manında Ticaret Bakanlığı ve İktisat Bakanlığı yapmış 
olan Muhlis Ete, İnönü'nün İkinci Koalisyon Hüküme- 
tünde Ticaret Bakanı oldu. Özel sektörün şartsız üstünlü- 
günü öngören temel noktaları açıklayan «Türkiye'nin İk- 
tisadi Kalkınma Programısnın yazarı olan Muhlis Ete, 
iktisat sahasında DP'nin görüşlerini ilk dile getiren ki- 
şiydi. İş Bankası'nın kurucularından olup, Türkiye Sana- 
yi Kalkınma Bankası'nın kuruluşundaki başlangıç çalış- 
malarını yürütenlerden olan Muhlis Ete, aynı zamanda 
Türkiye büyük burjuvazisinin emperyalist tekellerle sağ- 
lam bağlar kurmasını savunan ve bir zamanlar «özel ser- 
maye, ülke endüstrisinin önünde yer almalıdır» sloganı- 
nı ortaya atan kişidir.“€9 Muhlis Ete, Türkiye'deki büyük 
sermayenin en tipik temsilcisidir. O, ticaret bakanı iken, 
özel sermayenin yerini iyice sağlamlaştırması, sonradan 
ülke ekonomisinde çok ciddi sonuçlara yolaçacak olan 
yabancı tekellere dış ticaretlerini (o genişletebilmek için 
her türlü olanağın sağlanması herhalde birer tesadüf de- 
ğildir. | 

İnönü'nün Hükümceti'nde bunun daha birçok örnek- 
lerini sayabiliriz. Sanayi Bakanı Fethi Çelikbaş, DP hü- 
kümcetinin bayındırlık bakanı ve 9, 10 ve 11. dönem mil- 
letvekiliydi.0 İnönü'nün ikinci koalisyon hükümeti sı- 
rasında devlet bakanı ve milli savunma bakanı olan Ali 


(© Muhlis Ete üzerinde daha fazla bilgi için; Y. N. 
Roznliyev, Osobennosti Razvitliya OKapitalizma v 
Turtsli (Türkiye'de Kapitnlist Gelişimin Özellikleri), 
$. 9i, 161, 241, 245, 278; ayrica İktisadi Yürüyüş, 
Sayı: 417, 81 Ocak 1963; 1963 Türkiye Yıllığı, s. 
259, 

(41) 1963 Türkiye Yıllığı, s. 258, CHP'ni H. Koalisyor 
Bükimetinde Fethi Çelikbaş temsil etmiştir. 
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Şakir Ağanoğlu, İş Bankası tarafından denetlenen ve DP 
ileri gelenleriyle sıkı ilişkileri olan Türk Ticaret Banka- 
srmn Yöncüm kurulu başkanıydı.” Şubat 1965'de «ba- 
gımsız» S. H. Ürgüplü tarafından kurulan 4. Koalisyon 
Hükümeti zamanında AP, başbakan yardımcılığı da dahil 
olmak üzere (partinin lideri Süleyman Demirel bu göre- 
ve atanmıştı) 10 bakanlığı elinde tutuyordu: Bunlar, dış- 
işleri, maliye, ticaret, gümrük ve tekel, sanayi, enerji ve 
tabii kaynaklar, çalışma, sağlık ve sosyal yardım ve milli 
eğitim bakanlıklarıydı. Türkiyede büyük sermayenin, 
AP'nin yanısıra, YTP üyeleri ve başka «bağımsız» millet- 
vekilleri tarafından da temsil edildiği olgusunu aklımızda 
tutarsak, büyük burjuvazinin yerinin nasıl o sağlamlaştığı 
açıklığa kavuşacaktır. Bu olgu, ülkenin durumunu değer- 
lendiren bazı gazeteciler tarafından da kabul ediliyordu. 
Örneğin, 1962'de gazeteci Burhan Arpad, son 15 yıl için- 
de Türkiye'de özel ve yabancı sermayenin etkisini artır- 
ma yolunda yoğun çalışmalar olduğunu ve «DP zama- 
nında 10 yıl halkı sömürenlerin Devrimden sonra da ik- 
tisadi ve politik hayatta önemli mevkiler işgal ettiklerini» 
yazıyordu. Bu arada iktidardaki hükümetin de memle- 
ket ekonomisini özel sermaye eline bıraktığını söylüyor- 
du, © 

Büyük sermayenin siyasi etkisinin güçlendirilmesi, 
Türk hükümetinin bildiri, program ve yasalarında da açık- 
ça gerçekleştirilmekteydi. Hatta 1961 Şubatında Sanayi 
Bakanı, İstanbul sanayicileriyle yaptığı bir toplantıda, 
devlet ve özel sektörlerinin «ortak çıkarlarını korumak 
için tam anlamıyla iç içe çalışmaları» gerektiğini, hükü- 
metin özel girişimcilere gerekli yardımda bulunacağını, 
devlet yatırımlarının yalnızca demiryolları, kömür işlet- 
me ve elektrik enerjisi istasyonlarının kurulmasına has- 


(42) İbid., s. 266. 
4) Vatan, 28 Mayıs 1962. 
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redileceğini bildiriyordu. Bu toplantıyla ilgili bir rapor 
yayınlayan Tiirkiye İktisat Gazetesi şunu söylüyordu: «Sa- 
nayi Bakanının bu konuşmasını dinleyen o girişimcilerin 
tatmin ohnamaları düşünülemez.» 1962 Temmuzunda 
Ankara iş çevreleri temsilcilerinin bir konferansında bu- 
lunan İ. İnönü özel girişimcilerin isteklerini dikkatle din- 
lemişti.©9 Bu Konferansın sonucu olarak İnönü'nün İkin- 
ci Koalisyon Hükümeti programının «iktisadi bölümüsşn- 
de, hükümetin özel girişimi. engelleyici devlet faaliyctleri- 
ni ne şekilde kısıtlayacağı, özel sermaye yatırımlarını na- 
sıl teşvik edip destekleyeceği, bunların «sarsılmazlığını ve 
selametlini» sağlamak için hangi koşulların yaratılması ge- 


“rektği konusunda taahhütler yeralıyordu.09 


l. İnönü'nün son hükümet temsilcileri bir kere da- 
ha özel girişimlerin desteklenmesi konusuna değiniyorlar- 
dı. 1964 Ekiminde özel sektör temsilcileriyle yapılan bir 
toplantıda, Başbakan Yardımcısı Kemal Satır, «özel sek- 
töre yardım etmeye devam ediyoruz» diyordu. Özel şirket- 
Jere verilecek kredinin artırılacağına ve şirket kârların- 
dan düşük vergi alma sisteminin korunacağına dair söz 
veriyordu. Aynı zamanda hükümet temsilcileri «özel sek- 
tör ve devlet sektörü arasında sıkı işbirliği» isteğinde bu- 
lunuyorlardı. 

Devlet teşekküllerinin örgütlenme, idare ve denet- 
lenme işlemleri ile ilgili 21 Mart 1964'de yürürlüğe giren 
440 sayılı İktisadi Devlet Teşekkülleri ve Bunlara Katıl- 
ma Kanunu, bunu tamamlayan 441 ve 468 sayılı kanun- 
lar, bir yandan büyük sermaye temsilcilerinin baskısına 
maruz kalan, diğer yandan da devlet ve özel sermayeye 
«eşit imkanlar tanıma» ilkesine uymaya çalışan İnönü 
9) Türkiye İktisat Gazetesi, 16 Şubat 1961. 

49 Forum, Sayi: 200, t Ağustos 1962, s. 2. 
OO IC. Resmi Gazete, 9 Tennnuz 1962. 
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Hükümeti'nin bu ikili karakterini yansıtması bakımından 
çok ilginç dokümanlardır. 

17 Haziran (93S'deki 3460 Sayılı kanunun yerine 
geçen yeni kararları değerlendiren Türkiye basımı, bun- 
ların hemen hemen hiçbir esaslı değişiklik getirmedikleri- 
ni“? ama öte yandan, devlet şirketleri ve özel şirketler 
arasındaki «verimli işbirliğini» kolaylaştıracaklarını yazı- 
yorlardı. | 

440 Sayılı Kanun, iktisadi devlet teşekküllerini kâr 
etmeye zorluyordu. Hakları genişletilen iktisadi teşekkük 
lerin üzerindeki devlet denetimi gittikçe daralıyordu. Dev- 
let şirketlerine özel şirketlerle aynı haklar verilmişti ve 
Türkiye gazetelerine göre, bu haklar, onlara hükümetten 
bağımsız ilk adımı atma olanağını sağlıyordu. 

Devlet şirketlerinin idaresi ve mali hesapların teftişi 
ile ilgili kanun maddelerinde de bazı değişiklikler yapıldı. 
Burada da devlet teşekkülleri eski kanunlara göre daha 
çok haklar elde ettiler, Devlet, kamu kuruluşlarının sattı- 
gı malların fiyatlarını «kontrol» edememeye başladı. 
iktisadi devlet teşekküllerinin örgüt yapısı özel teşebbüs 
sistemlerinden kopya edilmiş ve onlara paralel bir biçime 
getirilmişti. Örgütlenmeye ilişkin olarak devlet teşekkül- 
leri, tıpkı Özel şirketler gibi, hisse senedi çıkartmak ve 
başka şirketler kurmak hakkını elde ediyordu. Açıkça iş- 
çileri aldatmak için hesaplanan çok ilginç bir değişiklik 
de, şirket hisselerinin © 1S'inden azı işçilere ait olduğu 
takdirde, «bir işçi temsilcisinin» yönetime katılması ile 
ilgili karardı. Devlet teşekkülerinin hisseleri şahıslara an- 
sak özel bir izin ile satılabiliyordu. Bu kanun gereğince 
iktisadi devlet teşekkülleri, sermayesinin ancak % 50'si 
devletin olan şirketler oluyordu.“ | 


GD Forum, Sayı: 241, 15 Nisan 1961,» D. 
. 4) Milliyet, 12 Temmuz 1963; «İktimuli Devlet Teşek- 
külleri», Forum, Sayr: 241, 15 Mayis 1964, s. b ve 65, 
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Önceki resmi bir kararı tamamlayan 441 Sayılı ka- 
nun, sermaye yatırımları için uzmanlaşmış devlet teşek- 
küllerinin, Devlet Sermaye Yatırım Bankası (342,1 mil- 
yon lirası 1964'de ödenmek üzere 1 milyar lira sermayeli) 
kurmasına ilişkindi. Devlet teşekkülleri, kârlarından bir 
miktarını Banka için ayırmak zorundaydı. Banka, devlet 
" teşekküllerinin bütün sermaye kuruluşlarını uzun vadeli 
krediyle donatarak finanse etmek görevini üstleniyor- 
du, 

Böylelikle, yeni kanun, devlet sektörünü tamamen 
tasfiye etmemekle birlikte, büyük özel sermayenin birçok 
isteğini göz önüne alıyordu, bu kanun bir ölçüde devlet 
teşekküllerinin yavaş yavaş ele geçirilmesine yolaçıyordu. 
Devlet teşekküllerinin hükmi durumları temelden değişme- 
mişti. Fakat faaliyetleri özel sektörün çıkarlarıyla sıkıca 
tamamlaşıyor, ikincinin «ticari çıkarlarını» göz önüne 
alıyordu. 

Bu akımın yansımasını, aşağıdaki konuları içeren 
1965 ekonomik araştırmasında bulabiliriz: «Her ne ka- 
dar sanayide özel sermayenin bugünkü gelişmesi yanında 
iktisadi devlet teşekküllerinin çalışmaları pek mümkün 
değilse de, bu teşekküller bir anlamda yararlı olmaya de- 
vam ediyorlardı.»“9 Bu kanunun kabul edildiği dönem- 
de, Türkiye basınında, kanunun «Türkiye ekonomisini 
gelişmiş ülkelerin ekonomik yapısına yakınlaştırmak ihti- 
yacıyla» getirildiği ve bu durumun ancak devlet sektörü- 
nün yeniden örgütlendirilmesi ile gerçekleşebileceği belir- 
tiliyordu. 

Yeni kanun yurt dışında da olumlu o karşılanmıştı. 
Uluslararası İmar ve Kalkınma Bankası'na mensup bir 


A. Bozer, eİktisali Devlet 'Yeşekkülleriyle, Müesse. 
seleri ve İstirnleri Haklanda Kanun», Forum, Sa- 
ye RLL f Haziran 1964, s, 12-14. 

(49 İktisadi Rapor, 1965, s. 120. 

6» tbid., s. 119. i 


© 138 © 


heyet, 1965'de Türkiye'ye yaplığı bir gezide, yeni kanu- 
nun iktisadi devlet teşekküllerini yeniden düzenlemek yo- 


odunda «belli bir ilerlemeyi» öngördüğünü açıklıyordu.60 


Fakat büyük sermaye temsilcilerinin poltük iktidarı 
sağlanmadıkça, doğal olarak, devlet teşekküllerini yeniden 
düzenlemeye geçilemiyordu. 10 Ekim 1965 seçimleriyle 
AP'nin iktidara gelmesi, bu olayı verçekleştirdi. 

Ekim seçimleri, birçok açıdan çok ilginç bir olay- 
dır. Gerek seçim kampanyaları, gerekse seçimler sırasın- 
da ülkede çeşitli sınıflar ve sınıf erupları arasında keskin 
çatışmalar oldu, birçok partinin sınıfsal yapıları ortaya 
çıktı, çeşitli sosyal ve politik akımlar arasındaki uzlaş- 
maz çelişmeler açıklık kazandı. Seçimler, ayrıca, büyük 
sermaye ile geniş emekçi yığınları arasındaki çıkar ku- 
tuplaşmasının hızlanması açısından büyük bir önem taşır. 

Seçimlerin en büyük özelliği de, seçim kampanyasın- 
da çok faa! olan TİP'in Millet Meclisi'nde 15 sandalye 
ele geçirmesidir. 'TİP, seçimlere şu sloganlarla giriyor- 
du: Ülkenin tam bağımsızlığı; tüm emperyalist güçlerin 
kovulması; bankalar, sigorta şirketleri ve petrol şirketle- 
rinin millileştirilmesi; toprak reformunun o gerçekleştiril- 
mesi; ülkenin kapitalist olmayan yoldan kalkınması; 
komşu devletlerle dostluk münasebetleri. 

Seçim kampanyasının başarısı ve sonuç olarak TİP`- 
in parlamentoda 15 koltuğa sahip olması©” herşeyden 
önce bugünkü Türkiye proletaryasının sınıfsal istekleri- 
ni ortaya koyacak, sınılsal durumunu ve çıkarlarını ko- 


-me — e e m e mm mm AA 


io Cumhuriyet, 2 Mayıs 1965. 


BY 10 Ekim 1965'te yapılan Milet Meclisi seçimi Sonuc- 
leri şöyledir: AP: 4.908.100 oy (57.674), 240 kol. 
tuk; CHP 2.675.500, (28.754), 154 koltuk; MP 
542.700, (6264), 81 koltuk; YTP 546400 oy 
(8.7260), 19 koltuk; TİP 276.100 oy (2.7940), 15 kol- 
duk; CKMP 208.700 oy (2241 %4), IE koltuk; Buğunı. 
sızlar 206.500 ey (8.194) (Cumhuriyet, 15 Ekim 
1965). 
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ruyacak kadar politik bilince eriştiğini o göstermektedir. 
ikinci olarak, parlamentoda sandalye sayısını artırmak- 
tan başka bir düşünceleri olmayan diğer burjuva partile- 
rinden farkh olarak TİP, yürüttüğü seçim kampanyasında, 
parlamentoda, o günkü dönemde mevcut objektif görev- 
lerin emekçi yığınlar tarafından daha kolayca anlaşılması 
için çalışacağını öne sürüyordu. Üçüncü olarak, TİP'in 
parlamentoda elde ettiği 15 sandalye, diğerlerine oranla 
çok az olmakla birlikte, partinin açık ve ilkeci bir teme- 
le dayanması gelecekte yığınlar arasında ctkisini daha 
fazla artırabilirdi. İşçi temsilcilerinin parlamento çalışma- 
larma katılmaları, gericiliğin denenmiş açık terör ve pro- 
vakasyonlara başvurma olanağını kısıtllamış oluyordu. 

Burjuva partilerinin seçim sonuçları bazı gerçekleri 
yansıtmaktadır. Seçim sonuçları, Türkiye (o burjuvazinin 
heterojenliği ve tek tek gruplar arası çelişmenin keskinleş- 
tiği teorisini kuvvetlendirmektedir. 

Türkiye burjuvazisi, bugün Millet Meclisi'nde AP'- 
nin ve CHP'nin başı çektiği beş partide temsil edilmek- 
tedir. 

Başlıca rakibine (CHP) karşı ezici bir zaferle ikti- 
dara gelen ve parlamentoda kesin çoğunluğu elde eden 
AP, kendisini açıkça ve cesurca DP'nin mirasçısı olarak 
ilan etmektedir. Seçimlerde AP'nin başlıca sloganları: 
Özel teşebbüse her türlü yardımda bulunmak; yabancı 
sermaye ile daha sıkı işbirliği; devlet sektörünün yeniden 
düzenlenmesi; NATO'ya ve CENTO'ya bağlılık idi. 

Toprak politikasında, AP, toprak reformuna, «bü- 
yük ve orta toprak sahipliğinin lağvedilmesisne karşıy- 
dı, çünkü «Türkiye'nin mevcut koşullarında toprağı her 
ihtiyacı olana dağıtmak (o olanaksızdı.> AP liderinin 
Ekim 1965'deki bir sözüne göre tarım sorunu (toprak 
dağıtmakla değil), «toprağın verimini artıracak, kira sis- 
temine bir düzen getirecek, toprak ürünleri (o pazarını 
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normale dönüştürecek, tarımsal ürünlerin kalitesini dü- 
zehecek, toprak kullanımının olanaklarını artıracak bir 
tarım reformuyla» çözümlenmeliydi. Görülüyor ki, AP 
programının tarımla ilgili kesimi bile toprak kapitalist- 
lerinin (burjuvaziye katılan toprak ağaları dahil) çıkarla- 
rma göre hazırlanmış bir burjuva programıydı. Bu prog- 
ram varlıklı Türk köylüsünü de bir hayli kendine çekti, 

AP, TIP'e ve onun millileştirme tezlerine kesinlikle 
karşı çıkmış, şehir ve köy küçük burjuva kitlelerinin 
duygularıyla son derece ustaca oynamıştır. Böylece AP” 
nin çalışma programının sosyo-ekonomik temeli ve po- 
litik görüntüsü açıklıkla ortaya çıkmıştır. AP, bir kısmı 
tekelci burjuvaziye dönüşmekte olan büyük burjuvazinin 
partisidir; büyük sermayenin oecmperyalizmle işbirliğine 
giren üst tabakasını temsil ettiği gibi, köy kapitalistleri- 
nin de partisidir. 

AP'nin seçimlerdeki en güçlü rakibi CHP, az çok 
daha değişik bir sosyo - ekonomik yapıya ve politik gö- 
rünüme sahiptir. Seçimler sonrasında CHP, kendisini, li- 
beral orta burjuvazinin, orta halli toprak sahiplerinin ve 
burjuva aydınlarının çıkarını yansıtan bir parti olarak 
göstermişti. Bu durumun nedeni, CHP'nin çalışma prog- 
ramının muğlaklığı ve belirsizliği, seçim kampanyasında- 
ki mütereddit tutumudur. CHP, «prensipte» toprak re- 
formunu öncriyordu. Fakat seçmenler de gayet iyi bili- 
yorlardı ki, parti iktidarı cle geçirdiği zamanlarda bu 
yolda hiçbir adım atmamıştı. CHP, «devletçilik» politi- 
kasının devamını ve devlet teşekküllerinin «eski biçi- 
minde» tutulmasını istiyor, fakat aynı zamanda «özel 
sermayeyi daha geniş bir şekilde destekleycceğine> dair 
söz veriyordu. Fakat bu tutum, büyük sermaye temsilcileri- 
nin etki alanlarım iyice artırdığı Türkiye'de egemen güç- 
ler dengesine hiçbir şekilde uymuyordu, AP'nin başarılı 
seçim Öncesi çalışmaları, CHP liderlerinin daha genel 
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planda sözler vermelerine yol açıyordu.. - örneğin, ikti- 
dara geldikleri takdirde, «özel sermayeyi teşvik ctmek» 
gibi. CHP de, AP gibi, anlaşmalara sadık kalacağını, 
saldırgan bloklara Türkiye'nin de katılmasıyla ilgili bir 
dış politikada hiçbir değişiklik olmayacağını tekrar tek- 
rar söylüyordu. Fakat geniş işçi yığınlarının hoşnutsuz- 
luğu karşısında, bu parti Sovyet Rusya ile de ilişkilerin 
artırılması gerektiğini belirtiyordu. 

Bunun doğal sonucu olarak, CHP'nin diğer burju- 
va partilerindeki hasımları, onun seçim kampanyası sıra- 
sındaki muğlaklığını ve tutarsızlığını gayet iyi kullandı- 
lar. Türk basınında da açıklandığı gibi, CHP'nin sağ ka- 
nadı, AP'nc oy verdi. 

Türkiyede (aşırı milliyetçilerin) partisi olan CKMP'- 
nin seçimlerdeki ezilişini de noktalamak gerekir. 1965 
seçimlerinde CKMP bir önceki seçimin altıda biri kadar 
oy toplayabildi. 

Özetle, 1965 seçimleri, sınıf yapıları açısından bur- 
juvazinin ve proletaryanın çıkarlarında daha fazla kutup- 
laşma olduğunu, egemen sınıfların çeşitli tabakaları ara- 
sındaki mücadelenin kızıştığını, burjuvazinin üst kesim- 
lerinin sağa, toplumun alt tabakalarının sola kaydığını 
ortaya koyuyordu. Bu noktada şunu iyice belirtmek gerc- 
kir ki, toplumun alt tabakalarının sola kayışı, proletar- 
ya sınıf bilincinin yerleşmesinden değil de, (her ne kadar 
TiP'in başarısı bu bilincin bir yere kadar varolduğunu 
gösteriyorsa da), genel küçük burjuva demokratik bilin- 
cinin, yani burjuva demokratik bilincinin ağır basmasın- 
dandır. | 

Görülüyor ki, Devrim'den sonra büyük sermaye, 
çıkarlarıyla çelişen her türlü sosyo - ckonomik tedbire 
karşı koyan, bağımsız ve düzenli bir güç. olarak ortaya 
çıkmıştır. Büyük sermaye kendi durumunu sağlamlaştır- 
ma yolundaki mücadelesinde, Türk burjuvazisini kendisi- 
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nin en sadık müttefiki ve sosyal dayanağı olarak Kabul 
cden yabancı çevreler tarafından her türlü desteği pör- 
müştür. Küçük ve orta burjuvazi ve onun aydın kesimi- 
nin büyük sermaye ve tekeller egemenliğine karşı yürüt- 
tükleri mücadele, başta proletarya olmak üzere, geniş 
emekçi yığınlarının aktif desteği sağlanmadan başarıla- 
mazdı. Bunun neden başarılamadığının «sirri», o büyük 
sermayenin ckonomik durumunda yatmaktadır. 


Devrim'den Sonra 
Türkiye Burjuvazisi : 





Türkiye burjuvazisinin son derece çeşitli ve karma- 
şık bir görünümü vardır ve ekonomik temeli özellikle 
şehirlerde yoğunlaşmıştır. Burjuvazi, zaman zaman bir- 
birleriyle çetin bir mücadeleye girişen birçok kesime 
(fraksiyona) ayrılmıştır. Şehir burjuvazisinin en alt ve en 
kalabalık kesimini, üretime şahsen katılan, zaman zaman 
gündelikçi işçiliğe başvuran küçük girişimciler, küçük 
tüccarlar, bankaların ve sanayi işletmelerinin küçük hisse- 
darları, resmi bürokrasinin bir kısmı oluşturur. Burjuva- 
zinin bu kesiminin en büyük özelliği, aşını kaypaklık vc 
«dünyada en güçlü olana» dayanmak isteğidir. Tamamen 
yokolma tehdidiyle karşı karşıyadır. Ülkenin bugün karşı- 
laştığı iktisadi zorluklar, burjuvazinin bu kesiminin du- 
rumunu ciddi bir şekilde etkilemektedir. Fiyatların baş 
döndürücü bir şekilde yükselmesi, paranın değerinin düşme- 
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si, vergilerin artması ve benzer faktörler, şehir küçük 
burjuvazisinin bu kaypak tutumunun başlıca nedenleridir. 
Türkiye'de büyük sermayenin yeri sağlamlaştıkça, emper- 
yalist tekellerin etkisi yayıldıkça, küçük burjuvazinin du- 
rumu gittikçe kötüleşmekte ve zayıflamaktadır. Bununla 
beraber, küçük burjuvazinin bir kısmı, daha © elverişli 
şartlarda, banka kredileriyle, yabancı «yardınm»larla, ka- 
pitalist Batı Avrupa ülkeleriyle ve ABD ile ticaretin ge- 
nişletilmesi yoluyla durumlarını düzeltmek hayalini he- 
nüz yitirmemişlerdir. Ekonomide bağımsız ve güçlü bir 
durumu olmadığından, küçük burjuvazi, durumunu sü- 
rekli olarak bazı «köklü tedbirlerle» ve «yapıcı» lider- 
lerle düzeltmeyi ümit etmektedir. İşte bu nedenle, şehir 
nüfusunun bu kesimini kandırmak nisbeten kolaydır., 
Gerçekte, büyük burjuvazi ve Türk hükümeti, küçük bur- 
juvazinin çeşitli tabakalarının durumlarına pek önem 
vermez ve bu tabakalarda yeni bir hayal yaratmak ama- 
cıyla arasıra birtakım tasarılar ileri sürer, Örneğin haf- 
talık Yön dergisi, büyük sermayenin, «herkesi kapitalist 
yapmak» amacıyla şirket hisselerini azar azar küçük ser- 
maye sahiplerine satacağına dair sözler verdiğini yazı- 
yordu. Derginin doğru teşhisine göre, nüfusun bu kala- 
balık kesimini bu şekilde uyutmak planı ABD'den ithal 
cdilmiş olup, gerçekte hisse sahiplerinin durumuna hiç- 
bir değişiklik getirmemekte, yalnızca kendilerini «kapi- 
talistleşmiş» hissetmelerine yolaçmaktadır. 

Orta burjuvazi; küçük işletme sahipleri, motorlu 
araçlar tamirhaneleri sahipleri, ticarcthanc sahipleri, gün- 
delikçi işçi sömüren işletmeci tüccarlar, nispeten büyük 
tekstil fabrikaları sahipleri, halı, madeni eşya ve mobilya 
imalatçıları, doğramacılar, süthanc ve benzeri işletme 
sahipleri, toprak ağaları, tüccarlar, aracılar ve speküla- 





(0 Doğan Averogğlu, «Kapitalist Gelişmeler», Yön, Sayı: 
23, 4 Aralık 1964, &. 8. 
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törler, önemli ölçüde: hükümet istikraz tahvili ve hisse 
senedi sahiplerinden oluşur. Orta burjuvazinin durumu ve 
ekonomik etkime alanı küçük burjuvaziden çok daha sağ- 
lam ve geniş olmasını rağmen, bu kesimin yeri de, bü- 
yük sermayeye - özellikle büyük banka sermayesine - ba- 
gımlı olmakla belirlenir. Orta burjuvazi, kârının önemli 
bir kısmını büyük bankaların çıkarı için «gözden çıkar- 
mak» Zorunda bırakıldığı, hammadde ithaline kısıtlama- 
lar konduğu, hükümetin fiyat Kontrolüne başladığı, gelir 
vergisi Ödediği zamanlar bu bağımlılığını sürekli olarak 
hisseder. Türkiye Sanayi Kalkınma Bankası'nın o Genel 
Yönetmeni Bülent Yazıcı'nın verdiği bilgiye göre, bu 
banka, (Komisyonlar hariç) küçük sanayicilere ödünç ver- 
diği paralar için ortalama 9069-10 faiz almaktadır.” 
Türk iktisatçılarının verdikleri bilgiye göre ise, Sanayi 
Kalkınma Bankası'na bağlı işletmelerin ortalama kârı yıl- 
da % 9,76 dır. Sonuç olarak, Sanayi Kalkınma Ban- 
kası'nın kredi verdiği işletmelerden elde ettiği kârın ser- 
maye sahiplerinin elde ettiği kâra eşit olduğu ortaya çık- 
mâktadır. Büyük sermayenin, çeşitli kredi organizasyonları 
kurarak, orta burjuvaziyi «destekleme» (kredi verme) sis- 
temini yayması tesadüf eseri değildir. 1960 Nisanında bir- 
çok büyük banka birleşerek sanayicilere orta vadeli borç 
para vermek amacıyla Sanayi Yatırım ve Kredi Bankası'nı 
kurmuşlardır.“ 

Öte yandan yabancı sermaye de orta burjuvazinin 
temsilcileri arasında etkisini yaymaya o çalışmaktadır. 
1965 Ocak ayında Maliye Bakanı, Bütçe Komisyonu 
toplantısında, 1963'tc Konsorsiyum'dan Türkiye'ye «yar- 


gp m ra ar ee yaman — 


20 B. Yazıcı, «Sanayi Kredi o Müesseseleri», Sanayide 
Yatımm ve Sermaye Terakümü, İstanbul, 1963, s. 139. 

© H, Kazgan, «Türkiye'de Sermaye Maliyeti», Türkiye 
İktisat Gazetesi, 29 Temmuz 1961. i 

4) İstanbul Ticaret Odası Mecmuası, İstanbul, Ocak 
1964, m 45. 
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dım» şeklinde 195 milyon dolar alındığını, 1964'de bu 
miktarın 303 milyon dolara çıktığını, bu paranın <orla 
sınıfı kalkındırmak ve girişimlerini finanse etmek» için 
kullanacağını söylüyordu. Bakan, bu amaçlı kredilerin 
1965'de daha da artacağını haber veriyordu.“ 

Şu noktayı da iyi değerlendirmemiz gerekir ki, Tür- 
kiye'nin iktisadi durumundaki genel dengesizlik, enflaş. 
yon, devlet borçlarının artması, askeri hazırlıkların daha 
bir yoğunlaşması... orta burjuvazinin durumunu son de- 
rece etkilemektedir. İşte, milli sermayenin tamamen bu 
kesimi, birtakım özgül şartlar karşısında spekülasyon iş- 
lemlerine girişmekte, hızlı kâr etmek için koşuşmakta, 
bugün Türkiye'de kâr bakımından en «sağlam» yatırım 
sahası olan bina inşaatına başvurmaktadır. Bazı Türk ya- 
zarlarının hesaplarına göre, bu yatırımlar tüm özel ser- 
maye yatırımlarının önemli bir kısmını oluşturur. Türk 
iktisatçısı İbrahim Ongutun verdiği bilgiye göre, son on 
yılda toplam özel sermaye yatırımının S6 55 - 60'ı <en- 
flasyon ve yüksek kârlar yüzünden» bina inşaatına yatı- 
rilmiştir. Yazar, bu sermaye akımının, bankalar tara- 
fından finanse edilen büyük sanayi dallarına yatırım ya- 
pamayan orta kapitalistlerden geldiğini açıklamaktadır.” 

Büyük burjuvazi, az sayıdaki anonim şirket ve ban- 
kalar etrafında gruplaşan milyonerlerden oluşur. Bu ser- 
mayenin temsilcileri Türkiye'de olduğu kadar yurt dışın- 
da da bilinen Vehbi Koç, Cabir Selek, Ferit Eczacıbaşı, 
Kazım Taşkent, Daniş Koper, Eli Burla, Emin Aktar gi- 
bi kişilerdir. Büyük burjuvazinin durumu herşeyden Önce, 
İş Bankası, Ticaret Bankası, Yapı ve Kredi Bankası, Ga- 
ranti Bankası, Sanayi Kalkınma Bankası gibi bankalar ve 


(9 Cumhuriyet, 21 Ocak 1965 

© 1 Ongut, o «Türkiye'de bir Sermaye. Piyasasının 
Gelişmesi», Sanayide Yatırım ve Sermaye Teraki. 
mil, s. 155. 

M İbid., m. 156 vo 157. 
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özel yada yarı devlet teşekkülleri - Şeker Fabrikaları Türk 
Anonim Şirketi, Ereğli, Demir Çelik Fabrikaları, Çimento 
Sanayi Türk Anonim Şirketi, Türkiye Umumi Mağazalar 
A. $., Cam Sanayi A. Ş. Koç Holding gibi - şirketlerle 
belirlenir. Bu tür teşekküllerin hepsi 15 tanedir ve bunla- 
rn en büyüğü de İş Bankası'dır. Türkiye burjuvazisinin 
iktisaden cn güçlü, politik alanda da en gerici kesimi ta- 
mamen bu bankanın etrafında toplanmıştır. 

Demokrat Parti Yönetimi sırasında büyük sermayc 
temsilcilerinin durumları öyle o sağlamlaşmıştır ki, şeker, 
çimento, petrol ve cam sanayii kesimlerinde tekeller ku- 
rulmaya başlanmıştır. Bazı sahalarda yabancı sermayenin 
doğrudan doğruya katıldığı tekeller kurulmuştur. Demok- 
rat Parti zamanında devlet teşekkülleri, tekelci sermaye 
haline dönüşen büyük sermaye ortaklıklarında hisse elde 
edebilmek için oldukça fazla ölçüde para harcamıştır. Bu 
sürecin ayrıntıları basında cle alınmıştır..© Biz burada 


æ eea a AŞ 


8 Y. N. Rozaliyev, Osobemnosti Razvitiya Kapitaliz. 
ına ve Turtsii, s. 286.286. 
Daha önce de, Türkiye'de tekellerin ortaya çık- 
masının olunaksızlığı konusundaki görüşlerin kesin 
olmadığını değinmiştik (Bakınız: X. N. Rozaliyev, 
«Türkiye'de Kapitwlist Gelişimin Özellikleri Üzerine 
Daha Fazla Bilgi», Narody Azil i Afriki, No 3, 1964, 
s. 129-137). Ne yazık ki, tekellerin yalnızca çok ge- 
Uşmiş Avrupa ve Amerika #lkelerinde varolabileceği 
görüşünü savunan bazı yazarlar bugüne kadar ken. 
dilerinden başka, hiç bir kimse tarafından, hiç bir 
yerde ve hiç bir zaman ortaya atılmamış cümlelere 
hücum etmektedirler, Bu yüzden, P. P. Moiseyev, 
Türkiye'de devlet sektörünün «yerel tekelci gruplar» 
tarafından «tam denetimi», Türkiye'de kapitalizmin 
tekelci aşmaya erişmesi, devlet o sektörünür özel 
sektöreco «yutulması» ile ilgili «yorumun» geçer- 
“Miğini yadsnnaktadır. (Bakınız: P. P. Moiseyev, 
M. A. Gasratynn, Turtsiya, Moskova, 1965, s. 83.) 
L V. Alibekov, «Türkiye'deki o kapitalist o gelişimde 
devlet seklörünlün rolt ve önemini incelerken bunu 
«bike ekonomisinde devlet ve özel sektör arasında- 
hi ilişkiler gorumu»ndan ve ekim limi denetiyor: dev- 
let seklörll rai özel <ektörün girişimlerini belürliyor 
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şunu noktalamak isteriz ki, büyük sermayenin büyüme ve 
güçlenme eğilimi ve üst kesimlerinin tekellere dönüşmesi 
1960 Devrimiyle durdurulamamış, tersine 1960'dan bu 
yana çok daha yoğunlaşmıştır. 

Büyük sermayenin çıkarları özellikle bankacılık ve 
sanayide toplanmıştır. Sovyet yayınları, bu ülkedeki ti- 
cari sermayenin rolünü belirlemektedir? Bu daha çok 
savaş Öncesi (lI. Dünya Savaşı - çev.) dönemde gerçekleş- 
miştir. Bugün Türkiye'deki ticari sermaye, görüşümüze 
göre, bağımsız olma durumunu Kaybetmiş, burjuva top- 
lumunun sürüm alanında hizmet cden bir sermaye hali- 
ne gelmiştir. Bugün Türkiye ticari sermayesi Karl Marx'ın 
sözleriyle «artık yalnız üretici sermayenin bir ajanı ola- 
rak iş görmektedir.»(!9 İ 

Türkiye'de ticari sermayenin yeri, milli gelirin in- 
celenmesiyle tam olarak açıklanabilir. Her nc kadar milli 
gelir hesapları burjuva istatistikçilerinin yanlış metodo- 
lojik bilgilerine dayanıyorsa da,'h yine de işleyen Türk 


yoksa, özel sektör mi devlet sektörünün girişimle. 
rini belirliyor» sorunundan ayrı olarak ele almakta 
direniyor. Yazar kendi görüşünü sağlamlaştırmak 
için Türk devlet bankaları ve kurumlarının... öyle 
oldukları yolunda bir yığın kelime sarfetmektedir, 
(Bakınız: I. V. Alibeokov, «Y. N. Rozaliyev'in Hata- 
ları Nedir?» Narody Azii i Afriki, No 6, 1964, s, 
122 - 128). Bize öyle geliyor ki, özünden uzaklaştı- 
„lmiş sorunlar, bugün zaten çok karmaşık bir görü. 
nim arzedem ve bir çok yönlü üzerinde daha yoğun 
bir çalışma gerektiren Türkiye'de kapitalizmin geliş- 
mesi sorununun geliştirilmesine çok ciddi birer en. 
gol olmaktadırlar. 

9 D. I. Vdovlichenko, Natslonal'naya Burzhuaziya 
Turtsif (Türk Milli Burjuvazisi), Moskovan, 1962, s. 
pu, 

00 Ii, Marx, Kapital, Cilt II ya da K. Marx - D. Engels, 

Sochineniya, (Bütün Eserler) 2. Baskı, Cilt 86, Kı. 
sım l, s. 859, 

0D P. P. Molseyev, «Türkiye'nin MİN Geliri», Narody 

Azil 1 Afriki, Sayı: 6, 1904, e. 47, 
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sermayesinin üretici olan ve olmayan alanları arasındaki 
ilişkiyi açıklama imkanı vermektedir, 

Hesaplara göre «ticari gelirin» (inşaat dahil) toplam 
tarım ve sanayi gayrisafi çıktısıma oranı yıldan yıla şöyle 
bir gelişim göstermektedir (yüzde olarak).(15 


4927 1938 1948 1950 1960 1963 


A 65 86 86 88 89,2 89,2 
Gayrisafi çıktısı 
Ticaret 35 14 14 12 10,8 10,8 


Görülüyor ki, 1927 Türkiye ekonomisinde oönemli 
bir yer tutan ticaret payı («sanayi geliri», «ticaret geli- 
ri>nin yarısından azdı) yavaş yavaş gerilemiş, kapitalist 
ülkelerdeki tipik yerini almıştır. Fransa, İtalya, Kanada 
ve başka ülkelerde yapılan aynı hesaplar da benzer s0- 
nuçlar vermektedir. Yine de elimizde bugün Türkiye'- 
deki ticari sermayenin «aşırı», «hakim», «temel»... ro- 
lünü ortaya koyacak yeteri kadar bilgi yoktur. 


(02) Üretim alanında en ilginç rakamlar gayri safı çık- 
tı işlemlerinde endüstriye düşen paydır (yüzde ola- 


rak) 
1938 1948 1950 1960 196$ 
Endüstri 24.2 19.2 19.1 30.5 34.4 
Tarn 75.8 80.8 80.9 69.5 65.6 


Bu rakamlar gayrisafi çıktıda endüstrinin paymın 
artmasını göstermesine rağmen, Türkiye bir tarım 
- endüstri tilkesi niteliğini sürdürmektedir (H. Cil 
lov, Türkiye Ekonomisi, s. 121). 

03. Mesaplamalar aşağıdaki kaynaklardan elde edilen 
bilgilere dayandırılarak yapılmıştır: T. C. Ekonomi 
Konjonktür Servisi, Seri 1, Sayı: 2 Milli Gelir An. 
kara, 1986, s. 33; S. Bilkur, «Türkiye Milli Geliri», 
Türk Ekonomisi, Sayı: 105, Mart 1952; S. Bilkur, 
National Income of Turkey, Ankara, 1949; H. Clov, 
Türkiye Bkonomisi, s. 121; Türkiye İş Bankası . An. 
nual Report 1964, 1965, s. 8 vo 9. 

(9 Yearbook of Natfonal Accounts o Statistics UNO, 
New York, 1962, s. 80, 91, 139, oldo edilen bilgilere 


göre hesaplanmıştır. 
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Bütünüyle Türkiye istatistikleri, milli burjuvazinin 
sayısı, yapısı ve karakteri hakkında tatmin edici genci 
bilgiyi verememektedir. Elimizde yalnızca anonim şirket- 
ler, sermayeleri ile ilgili resmi bilgiler vardır (Tablo IH). 


TABLO III 


Anonim Şirketler ve Sermayeder) 
(bin lira olarak) 


Eski Sirketler 


Sermnyesi Sermüyesi Sorn- 
Yeni Kurulan Artan Azalan  yedeki 

Şirketler Sirketler şirketler «net» 
Yıl Sayı Sermaye Sayı Sermaye Sayı Sermayo o Artış 
1959 405 296.324 263 372.187 139 113.694 554.817 
1960 320 809.970 136 238.251 155 92.463 955.758 
1961 170 206.235 99 209.330 140 105.879 309.686 
1962 206 127.034 84 361.216 112 92.783 395.467 
1963 263 224.526 101 523.144 105 72.954 474.716 


Herşeyden önce Tablo ill'te verilen bilginin olduk- 
ça eksik olduğuna dikkat etmeliyiz. Türkiye'de 2000'den 
fazla şirket faaliyettedir ve bu tabloda sadece bir kısmı 
gösterilmektedir. 

Tablo Ill'ün gösterdiği gibi, 1960-1961 arası «yeni 
kurulan şirketlerin» sayısında ani bir düşüş vardır. Ser- 
mayesi artan «eski şirketlerin» sayısı da düşmüştür. Di- 
ger yandan, sermayesi «azalan» şirketlerin sayısında bir 
artma kaydedilmiştir. Bütün bunlar Devrimin büyük ser- 
mayeyc indirdiği belli bir darbenin şüphe götürmez delili- 
dir. (Anonim şirketlerin mutlak çoğunluğu tamamen bü- 
yük sermaye temsilcileriydi.) 

Tablo (Vteki veriler, öncekilerden çok daha güve- 
nilir olarak, Devrim sırasında ve daha sonra hangi şir- 
ketlerin büyük zararlarla karşı Karşıya kaldıklarını orta- 
ya çıkarma olanağını sağlamaktadır. Bu, çeşitli şirketle- 
rin ortalama sermaye miktarlarıyla açıklanmaktadır. 





(© TC. Merkez Bankası A.Ş. Aylık Bülten No. 1, 1965 
ys. Bİ. 
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TABLO 1V 


şirketlerin Ortalama Sermaye Miktarları) 
(bin lira olarak) 








Sermayesi Sermayesi 

Artan Azalan 
Yıl oo Yeni Kurulan Şirketler Şirketler Şirketler 
1959 T31 1.415 818 
1960 2.531 1.751 600 
1961 1.213 2.114 T56 
1962 616 4.300 828 
1963 Sör 3.107 695 


İstatistiklerin son derece eksikli olmasına ve verilen 
hesapların nisbeten güvenilir olmamasına rağmen, Tab- 
lo IV, 1961 ve 1962'de «yeni kurulmuş şirketlerin» orta- 
Jama sermaye miktarında ani bir düşüş olduğunu ortaya 
koymaktadır. Bu da gösterir ki, büyük sermaye yeni şir- 
ketler kurmaktan kaçınmıştır. Ortalama 600.000-800.000 
liralık sermayeye sahip olan şirketlerden daha fazla ser- 
maye sahibi «eski şirketlerin» sermayesi büyümeye devam 
etmektedir. Bu olay bize, büyük ve cn büyük burjuvazi- 
nin Devrim'den sonra da yerlerini koruduğunu gösterir. 
Tablo IV, aynı zamanda, nispeten küçük şirket serma- 
yesinde (büyük sermayenin en alt kesimi) bir düşüş oldu- 
gunu göstermektedir. Demek ki, Devrim ilk başta büyük 
sermayenin çıkarların etkilemiş de olsa. MBK'nin faali- 
yetleri, objektif olarak, onun en üst tabakalarının gücü- 
nün artmasını engelliyememiş, Türkiye'de gittikçe artan 
sermaye birikimini önleyememiştir. 

Bu görüşler bazı Türk iktisatçılarının ana sermaye- 
ler üzerinde yaptıkları incelemeleri ile kanıtlanabilir. Bu 
konuda cn ilginç kaynak, küçük kapitalistlerin neden ta- 
sarruflarını şirket hisselerine yatırdıklarını araştıran Hik 
mi Özgen'in bir makalesidir. Bu iktisatçı Türkiye'de ana 
sermayenin gelişmesinin genel yönünü bulmaya çalışmış- 


(© TG, Merkez Bankası Aylık Bülten, No, 1, 1965, s. 
##'deki verilere göre hesaplanmıştır. 


© 152 © | 


ur. Şirketlerin kârları ve zararları üzerinde şöyle bilei 
vermektedir: 


TABLO V 


Sınırlı ve Sınırsız Sorumlu Olan 
Şirketlerin Kâr ve Zarari) 


z n 
A z fa 
5a SE KE cg 
Sn AT ir) 3o 
» 5 o © N 
dore z Su re z a 
© ae! a ba Q çi 
P ee ri Bu K çi T- AA 
ye gm © S gi ii o 
wi a Ya ii S N h b 
1959 ~ 1.464 637.979 809 76.152 
1960 1.896 1.097.217 1.052 150.977 


1961 1.941 1.137.547 1.107 160.182 
1962 2.058 903.782 1.076 294.724 | 
Özgen ortaya koymaktadır ki, dört yılda «net» kâr | 
(yani bütün vergi, yardım ve kesintilerden sonra kalan | 
kâr miktarı) sınırsız sorumlu şirketlerde %28 oranında, j 
sınırlı sorumlu olan şirketlerde ise %90 oranında bir ar- 
uş göstermiştir. Aynı zamanda Özgen, önemli sayıda şir- 
ketin zararının beş misli artuğına da işaret etmiştir. Bun- 
lar hangi tür şirketlerdi? 
Bütün anonim şirketler üzerine elinde doğru ista- 
tistik veri olmadığından Türk iktisatçısı 2692 şirketin 
kârı ile ilgili bilgiyi kullanmış ve 1962'de bunların «net» 
kârlarının 1.323.000.000 lira olduğunu açıklamıştır. Fa- 
kat bütün şirketler aynı kâr düzeyine sahip değildi. «Ser- 
maye açısından en büyük şirketler 323 tane olup, net ge- 
lirleri 1.100.000.000 liraydı.» Başka bir deyişle, Türk ik- 
tüsatçısı, «2692 şirketten sadece 323'ünün kârı I milyar- 
dan fazlayken, geri kalan 2.369 tanesi yalnız 223 milyon 
C9 IL Özgen, «Yurdumuzda Sermaye Şirketlerinin Du. 
rumu», Cumhuriyet, 16 Ocak 1965 (Daha anlasilir 


olması için Tabloda iki tür şirket bir arada göste- 
rilmiştir.) 
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ira kâr etmektedir», diyordu.(9 Yani, 1962'de bütün 
Türk şirketlerinin Çe 12'si aktif sermayenin tüm «net» 
kârının %83 ünü cide ediyordu. 

Bu rakamlar Türkiye'de aktif sermayenin önemli 
derecede yoğunlaştığını ve merkezileştiğini göstermekte, 
burjuvaziye giden kârın kaymağını alan büyük sermayenin 
ekonomik üstünlüğünü ortaya koymaktadır. Türk iktisat- 
çısı tarafından verilen bilgiler Türkiye'de o kapitalistler 
arası keskin bir rekabetin sonuçlarını gösteren gerçek 
bir ekonomik tabloyu gözler önüne sermekte, büyük ser- 
mayenin küçük ve orta burjuvaziyi nası (o boğduğunu 
açıklamaktadır. 

Türk iktisatçısı, makalesinde, bazı ilginç sonuçlara 
varmıştır. Hilmi Özgen, «Durum öyle göstermektedir ki, 
küçük şirketler halinde kurulan kuruluşlar azami kâr ga- 
rantı cdememcektedirler. Bu nedenle, iktisadi kalkınma- 
mızda model olarak kabul ettiğimiz ABD'deki şirketlerin 
yolunu izlemek zorundadırlar. Yani, tröstleşen anonim 
şirketler küçük şirketlerin varlığını tehdit etmektedirler,» 
demektedir.“9 Böylece Türk yazarı, Türkiye'de anonim 
şirketler arasındaki hızlı yarışı kabul etmekte, sermaye bi- 
rikimi sürecinin çok hızlandığına, küçük şirketlerin büyük 
şirketler tarafından yutulduğuna, Türkiye'de de ABD'de- 
kine benzer tröstleşme sürecine işaret etmektedir. Türk 
yazarı çok haklıdır. yalnız bu tip kalkınma yolunun bü- 
yük burjuvazinin baskısını ve asalaklığını artıracağını, bu 
sürecin proletaryanın giderek daha çok sömürülmesine 
ve yoksullaşmasına yolaçacağını belirtememiştir. 

Türkiye'de burjuvazi sayıca ne kadardır? Bu soru- 
ya, maalesef çok eksik olmakla beraber, gelir vergisi üze- 
rine bazı verileri incelemekle cevap verebiliriz. Gelir ver- 
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05.1, Özgen «Yurdumuzda Sermaye Şirketlerinin Du- 
rumun» Cumhuriyet, 16 Ocak 1965. 


(46) İhid. 
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gisi ödeyen birtakım kişiler hakkında kendisinden bilgi 
aldığımız Türk iktisatçısı M. Kutlan, Türkiye'de burju- 
vüzinin gelirini gizlemesi olayının son derece olağan bir- 
şey olduğunu hiç sakınmadan yazmaktadır. M. Kutlam. 
dan aldığımız tüm bilgiyi aşağıda veriyoruz, 


TABLO VI 


Vergi Verenlerin Sayısı ve Ödenen Gelir Vergisi Miktarı 
(1962) 





Ödenen 
Gelirlerinin Vergi 
Vergi Miktarı aüktarı 
Açıklanan Gelir Ödeyenlerin (Din lira (bin Hra 
(YL. olarak) Sayısı olarak) onrak) 
1— 2.500 118.219 180.436 3194 
2.501— 1.500 08.62. 401.446 35, 556 
7.501-— 17.500 46.827 491.409 63.795 
17.500— 37.500 24.015 503.685 87.091 
37.500— 57.500 7.180 311.202 58.228 
57.500—— 717.000 3.302 207.320 4.340 
77.500——100.000 1.921 158.233 39.838 
100.000---150.000 1.854 212.622 62:825 
150.000—1 milyon 1.918 506.499 193.981 
1 milyondan fazla 83 184.420 73.697 
Toplam , 303.942 3.173.920 663.545 


Demek ki, 1562'de Gelir Vergisi Kanunu'na uygun 
olarak 304.000 gelir vergisi bildiriminde bulunulmuştur. 
Bu sayınm hemen hemen 120.0001 bir yıl o süresince 
2.5500 TL ndan az gelirleri olduğunu bildirmiş, ayrıca 
100.000 kişi de yılda 2.500-7.500 TL arasında gelirleri 
olduğunu söylemiştir. Hiç şüphesiz, gelirleri ayda en faz- 
la 200 ila 600 lira arasında gösterilen 220.000 kişinin bü- 
yük bir çoğunluğu işçi, dar gelirli memur, zanaatkâr ve 
küçük satıcılardır. Bu sosyal kategori aynı zamanda du- ` 
ruma göre, geliri ayda 600-1.500 lira arasında değişen 


Ge) M, Kullan, «Gelir Vorpistnie Göre Yapılan Vergi Be- 
yanların, Cumhuriyet, 24 Arahk 196$, Yazar Devlet 
İstatistik Bastitüsünün bilgisinden yararlanmakta. 
dır, Bu tablo «Kuramlar Vergisi» May sirketlerin 
gelirlerini kapsamaktadır. 
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kişilerin bir kısmını da içine alabilir. Türkiye istatistik- 
lerinin yetersizliği, yılda 7.500 - 17.500 TL gelir üzerin- 
den vergi ödeyenlerin sosyal yapılarını ortaya çıkarma- 
mıza engel olmaktadır. Yine de, bu sayının küçük bürok- 
ratları, küçük sanayi ve ticaret burjuvazisini, küçük ser;- 
maye sahiplerini içine aldığını o varsayabiliriz. Kısaca, 
17.500 Jiraya Kadar gelirlerin, hem proletarya ve yarı - 
proletaryanın bir kısmından, hem de ekonomik durum- 
ları proletaryanın bazı kesimlerinden pek farklı olmayan 
küçük burjuvazi ve onun çeşitli tabakalarından oluştuğu- 
nu söylemek yanlış bir varsayım değildir. 

Yılda 17.500 - 77.500 lira kazanan kişilerin büyük 
bir çoğunluğu burjuvazi kategorisine rahatça sokulabi- 
lir. Ayda 1.500-6.000 lira kazanabilmek için bu kişile- 
rin, dolaylı yada dolaysız olarak, işgücü kiralayıp zengin- 
leşmesini sağlayan belli bir miktar sermayeye sahip ol- 
maları gerekir. Şüphesiz ki, burjuvazinin bu tabakaları 
kapitalist nüfusun ortalarında bir yer almaktadır. İşte bu 
orta burjuvazidir. 


TABLO VII 
Türkiye Nüfusunun Çeşitli Tabakalarının Geliri 
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Tabakalar s~r BNO ~ ii = A 
Proleterler, yari- 
Proleterler, küçük 
Burjuvazi tabakalari, 
küçük burjuvazi 263,7 86,8 1.029,59 .- 33 
Orta burjuvazi 34,5 11,3 1.082,2 34 
>üyük burjuvazi 5,7 1,9 1.061,8 3 
çen üst katmanı) 2,0 0,6 691 22 
Toplam 303,9 100,0 3.173,.9 100 


Büyük sermaye temsilcilerinin gelirleri yüzbinlerce 
liraya varmaktadır. Büyük sermayenin en .alt kesiminin 
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temsilcilerinin yıllık celi 80, 000-100. 000. ii arasında 
dır. Sosyal piramidin zirvesinde olanların gelirleri ise 
milyonları bulmaktadır, 

Yapılan hesaplara göre, Türkiye nüfusunun değişik 
tabakalarının gelirleri Tablo VIl'de gösterilmiştir. 

Görülüyor ki, Tablo VIPde gösterilen bütün kişile- 
rin 687'sini oluşturan nüfusun proleter, yarı - proleter ve 
küçük burjuva kesimlerinin gelir toplamı, toplam gelir 
miktarının ancak üçte biri kadardır. Gelirin 9667'den faz- 
lası orta ve büyük burjuvaziye gitmektedir. 

Türkiye'de burjuvazi arasında da yüksek kâr için 
ölümcül bir savaş sürmektedir. Burada sermaye hiycrar- 
şisi şiddetle hissedilmektedir, her yüz liralık, her bin li- 
ralık gelir mücadele sonunda kazanılmaktadır. En büyük 
burjuvazi, kapitalist sınıf arasında aslanpayını almakta- 
dır. Az sayıdaki milyoner takımı burjuvazinin diğer bü- 
tün kesimlerinden daha fazla kazanmaktadır. Doğaldır ki, 
kapitalist sınıf arasındaki bu «eşitsizlik», en keskin çeliş- 
kileri beslemekte ve zaman zaman şiddetli kavgalara yol- 
açmaktadır. 

Bugünün Türkiye'sinde burjuvazinin faaliyetleri işte 
budur. 

Şimdi, çoğunlukla birleşmiş olan özel ve devlet yatı- 
rımları hakkında birkaç söz edelim. 

Özel sermaye yatırımlarının toplam miktarıyla ilgili 
elimizde doğru istatistik veri yoktur. 30-40 milyar lira 
arasında bir yekun tuttuğunu farzedebiliriz. Türk iktisat- 
çılarının bazı hesaplarına göre, özel sermaye yatırımları, 
on yılda (1954-63) toplam milli gelirin 96 6-7'sini, tüm 
yatırım miktarının da 9640-50'sini oluşturmuştur(?, 

Devlet sektöründeki sermaye yatırımlarını hesapla- 
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an 1965 İktisadi Rapor, s. 19; «1964 Yılmda Türkiye 
Umumi İktisadi Durumu», Türkiye f4 Bankası Ge- 
nel Müdürlük, Ankara, 1965, s. 10, | Ongut, Türki. 
yede Bir Sermaye Piyasasının Geligmesi s. 155. 
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mak daha kolaydır. 1964'deki bilgiye göre devlet ve ya- 
rı - devlet teşekküllerinin bütün sabit ve değişken aktif- 
leri 52 milyar lirayı buluyordu. Türkiye'de toplam 14 ta- 
ne iktisadi devlet teşekkülü vardır ve 1964'de 440 sayılı 
kanun gereğince 11 tane yarı-devlet teşekkülü daha ku- 
rulmuştur. Devlet teşekkülleri yurttaki sanayi malları- 
nın yarısını üreten 148 sanayi işletmesinde ya tam sahip 
yada hisse sahibi durumundadır. Devlet (teşekkülleri 
175.000 işçi, 117.000 hizmetli çalıştırırlar.(9 

Aşağıda Beş Yıllık Plana göre, 1962-1964'deki ser- 
maye yatırımlarını gösteren resmi bilgiyi veriyoruz (mil- 
yon lira olarak):“!” 


1962 1963 1964 
Devlet sermayesi yatırımı 4.500 5.620 6.845 


Özel sermaye yatırımı 3.600 4.200 4.509 
(Ereğli Demir Çelik) 716 825 500 
Toplam 8.100 9.820 11.345 


Görülüyor ki, Türkiye'de sanayi kesiminde özel ser- 
maye yatırımları yükselmeye devam etmektedir. Beş Yıl- 
lık Plana göre özel sermaye yatırımları yapılan bütün ya- 
tırımların % 40-50'sini oluşturmaktadır. 

Yukarıda verilen bilgi çok eksiktir, çünkü Planın 
programı dışında kalan önemli sayıda özel yatırımlar 
Türk istatistikçileri tarafından hesaba katılmamaktadır. 

Yabancı yatırımı teşvik komisyonunca kurulmasına 
izin verilen özel yabancı sermaye yatırımlarının o (petrol 





(4) A. Bozer, «İktisadi Dovlet Teşekkülleriyle, Müesse- 
soleri Hakkında Kanun», Forum, Sayı: 244, 1 Nisan 
1964; 1965 İktisadi Rapor, s. 119; B. Buktaş, «İkti- 
suli Devlet 'Feşekkülerinin ME Ekonomideki Ro- 

İ lü», İktisadi Yürüyüş, Sayı: 484, 1964, s. 5 ve 6. 

(9 M. Basar, «Türkiye'nin Kalkınma Planı, ve Yatırım. 
ların Finansmanı», İstanbul Ticaret Odası Mecmua- 
sı, Ocnk 1964 (1962 fiyatlarıyla); Türkiye İktisat 
Gazetesi, 7 Ocak 1905. 
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sanayir hariç) toplam miktarı, 1951-1963 döneminde 
1.221.000.000 liraydı. Fakat bu miktardan sadece 248,1 
milyon lirası gerçek olarak yatırılmıştı (ki, bu sayı top- 
lam sermaye yatırımının e 0,d'ünü oluşturuyordu): 8,1 
milyon lira patent (81 patent), teknik üretim bilgisi şek- 
linde Türk firmalarına verilmişti, 200,3 milyon Jira ma- 
kina ve diğer aletler şeklinde, 39,7 milyon lira da nakit 
olarak verilmişti. © "Türkiye'de, özel yabancı sermaye ya- 
tırımının toplam miktarı önemsizdir. Fakat bu demek de- 
ğildir ki, Türkiye'de yabancı tekellerin etkisi önemsizdir 
Onların gücü, yatırılan sermayenin miktarı ile değil, em- 
peryalist tekellerin yerli büyük sermayeyle yaptıkları iş- 
birliğiyle, yurdun yabancı devletlere bağımlılığıyla, aske- 
ri, ticari ve başka yollardan yaptıkları sürekli «yardım»- 
larla belirlenir. (Biraz sonra bu konudan somut olarak 
söz edeceğiz.) 


Yukarıdakiler, Türkiye'de özel sermaye, devlet ser- 
mayesi ve emperyalist tekellerin yatırımları üzerine bir- 
kaç veridir. İktisadı hayatta büyük sermayenin rolünü ve 
önemini tam açıklığa kavuşturabilmek için, Türkiye bur- 
juvazisinin faaliyetlerinin biçin ve yöntemlerini incele- 
mek Zorundayız. İncelememiz özel sermayenin en bü- 
yük örgütü İş Bankası'nın yerini göstermekle başlayacak- 
ur. İş Bankası yönetim kurulunun resmi bildirisine gö- 
re Aralık 1963'de banka hesabının toplam miktarı 
6.707,43 milyon liraydı. Bankanın toplam aktifleri ise 
1962'de 3 milyar Hra, 1963'de 3,4 milyar liraydı ve 
Ocak 1965'de hemen hemen 4 milyar oldu o (1957'de 
toplam aktifler 1,6 milyar liraydı).€” Görüldüğü gibi İş 


20 Doğan Avcıoğlu, «Yabancı Sermayo H Kallanma 
Efsanesi», Yön, Sayı: 80, 9 Ekim 1964, 6. 8-9; Tür- 
kiye İş Bankası Annual Report, 1964, s. Pa 

2) 'Türkiye İş Bankası. Repport Annel 1962, istanbui, 


n se 69-71; Türidyc İş Bankası Annual Report 
G4, s 85. 
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Bankasının tüm kârı Devrimden sonra hızla artmaya 
başlamıştı. Bu muazzam özel bankanın gücü, ancak dev- 
let bütçesi ve bütün Türkiye bankalarının toplam aktif- 
leri ile ilgili verilerle Karşılaştırıldığı zaman anlaşılır. 

1963'de İş Bankası şu yada bu dereceye kadar top- 
lam olarak 6,7 milyar lirayı kontrol cderken, aynı yılda 
devlet bütçesi 11,4 milyar lirayı buluyordu. 1963'de İş 
Bankası'nın akfifleri bütün bankaların toplam aktifleri- 
nin % 12'sini geçiyordu ve hesaplarımıza göre özel ban- 
kaların aktiflerinin So 48'inc erişmişti'2) (1946'da İş Ban- 
kası'nın toplam aktifleri Türkiyede faaliyet gösteren bü- 
tün banka aktiflerinin S2 11,Gsına, özel bankaların 
G0 46'sına varıyordu.)29 

iş Bankası bütün Türkiye bankalarındaki mevduatın 
Go 26'sını eline toplamıştır. Bütün yurtta 248 şubesi ve 
onlara ilişkin büroları vardır. (ticari bankaların bütün şu- 
belerinin aşağı yukarı Ş630'n)49, Ayrıca Kıbrıs'a ve Batı 
Almanya'da da faaliyet göstermektedir. 1964 sonunda 
Bankanın rezervleri, 154,5 milyon lirayı o bulmuştu ve 
özel bankaların bütün rezerv miktarının 9 70'ini elinde 
tutuyordu.29 1963'de İş Bankası'nın «net» kârı, hesap- 


0) İş Bankası'nın bütün aktiflerinin pay hesaplamaları 
ışağıdaki kaynaklardan faydalındarak yapılmıştır: 
T, G..Merkez Bankası AŞ. Aylık Bülten, Sayı; 8, 
s. 29, aymen 1963 öyel banka bilanço özetlerinden; 
Cumhuriyet, 1 Nisan 1961. 

d 1957 yılı için ayni şekilde yapılan hesaplamalar, İş 
Bankası'nı. bütün aktiflerinin, bütün bankaların 
toplam aktiflerindeki payının. 64.40, özel bankaların 
sktiflerindeki payının ise %40 düştüğünü göster- 
mektedir. (Daha aşyrmül hesaplamalar için bakı- 
mz: Y. N. Rozallev, «Türkiyede Büyük Milli Kapi- 
(alin Rolü ve Karakteri . İş Bankası Gurubu», 
Problemy o Vostekovedeniya, No 1, 1960; Y. N. Ro. 
gaMiev, Osobennosti Razvliya Kapitalizma v 'Turt- 
si, s. 191.196). 

2) H. Cillov, Türkiye Ekonomisi, s. 425'deki o bilgilero 
goro besanmaynmıştır. 

09 'P, C. Merkes Bankası AŞ. Aylık Bülten, Sayı: 4, 
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larımıza göre, Türkiye özel ticaret o bankaları toplam 
«net> kârının 66'si kadardı.” Görülüyor ki İş Banka- 
sı Devrim'den sonra durumunu sadece korumakla yetin- 
memiş, yerini sağlamlaştırmıştır da, İş Bankası yönetim 
kurulu raporlarının daha sıkı bir incelemesi gösterecek- 
tir ki, ABD, Batı Almanya, Fransa ve İtalya'nın emper- 
yalist tekelleri ile gittikçe artan sıkı bir işbirliğine gitmek- 
le, bankanın faaliyeti gittikçe asalaklaşmaktadır. Herşey- 
den önce İş Bankası'nın elinde gittikçe çoğalan bir mev- 
duat birikmiştir. Raporları derleyenlerin de belirttiği gibi, 
bir yıl içinde (Aralık 1961 - Aralık 1962) Bankadaki 
mevduat % 15,2 oranında yükselmiş, 2.5540,1 milyon li- 
rayı bulmuştur.€9 1963'de bankadaki bütün mevduat 
aşağı yukarı 2.773,3 milyon liraya, 1964'de ise hemen 
hemen 3.265,5 milyon liraya yükselmiş, yani önceki yıla 
göre 26 17,7 oranında bir artış göstermiştir. 

Rapordaki bilgiye göre, 1960'da İş Bankası'nın va- 
desiz mevduatında geçici bir indirim olmuştur (186 mil- 
yon lira kadar), fakat onu izleyen yıl bu tür mevduat 95 
milyon lira, 1962'de ise 570 milyon lira arttı.” Başka 
bir deyişle, Devrim'den hemen sonra sermayesinden en- 
dişe duyan bir kısım burjuvazi, Bankadan paralarını çek- 
meye koştular. Fakat bir sonraki yıl bu olay sadece dur- 
makla kalmadı, ters işlemeye de başladı. 

Elinde muazzam bir yekun biriken İş Bankası, bu- 
gün bütün bankacılık alanında ve sanayide üstün duru- 
munu korumakta devam ctmektedir. İş Bankası yönetim 
kurulu raporu şunları belirtiyordu. «1962 yılı, ülkenin 
iktisadi kalkınma planını uygulamak yolunda bir hazırlık 


1964, s 85 ve 86; H. Cilov, Türkiye Bkonomisi, s. 
419; Türkiye İş Bankası Annunl Report 1964, s. L 
4 HH. Cilov, Türkiye Ekonomisi, s. 426'deki o bilgilere 
göre hesaplanmıştır. 
(0) Türkiye İş Bankası, s. 67. 
(2) Türkiye İş Bankası, Annual Report 1964, s. 66. 
(0) Türkiye İg Bankası, s. 4l. 
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yılıydı, geçen iki yıla oranla gittikçe artan iştiraklarımızın 
yılıydı. Bu iştiraklar tatmin edici sonuçlar vermektedir.» 
iş Bankası'na toplam iştirak oranı 1961-1962 arasında 
13,7 milyon lira arttı. (197,1 milyondan, 210,8 milyon 
liraya). Ticaret sektöründe, maden endüstrisinde, ulaşım 
ve enerji üretimi ve dağıtımında iştiraklarını sürdüren İş 
Bankası, imalat sanayiindeki çalışmalarını artırmıştır. Ra- 
poru hazırlayanlar, «bizim sanayi dalındaki yatırımları- 
mız, bütün dallardaki yatırımlarımızın Şe 76,7'sidir», 
demektedirler. 6” | 

Son yıllarda İş Bankası'nın iştirakları çok artmıştır: 
1963'de 258,2 milyon lira, 1964'de 279,1 milyon lira. 
Geçmişte olduğu gibi iştiraklar en çok imalat sanayi da- 
lındadır. ©) 

1964tc İş Bankası'nın, şu tekelci şirketler de dahil 
olmak üzere, 35 anonim şirkette hissesi olmuştur: Türki- 
ye Şeker Fabrikaları A.Ş., Türkiye Çimento Sanayi A.Ş., 
Umumi Mağazalar A.Ş. Cam Sanayi A. $., Türk Petrol- 
leri Anonım Ortaklığı, İş Bankası'nın İpek Sanayi Şirke- 
ti (ipek-İş), Denizcilik Bankası, «Gima» Ticaret Şirketi, 
Balıkesir, Manisa, Antalya ve Karaman'daki büyük teks- 
til şirketleri, Türk 'Ticaret Bankası, Sanayi Kalkınma Ban- 
kası, Sanayi Yatırım ve Kredi Bankası, Amerikan - Türk 
Dış Ticaret Bankası gibi büyük bankalar, «Destek Rea- 


(9) İbid., s. 60 ve 78. 
31) Türkiye İş Bankası, Annual Report 1964, s. 75. 
İs Bankası'nın 1969'de ekonomi dalarındaki yati- 
rmları Getirak şeklinde) şöyledir (milyon lira ola- 


rak): 

, Endüstri (imalat) 09,3 
Undistri. (maden) 10,0 
Bankalar 40,0 
Sirorta 7,0 
Tienret. 7,0 

" Nalliynt 2al 
Brerf üretimi ve dağılımı 1,8 

a Çeşit | 1,9 


Toplam So 259,1 
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siirans Şirketleri», Milli Reasürans, Anadolu Sigorta Şir- 
keti gibi sigorta şirketleri... 

Türkiye iş çevrelerinin organı olan /ktisadi Yürüyüş 
Gazetesi'nin İş Bankası'nın yaygın faaliyeti üzerindeki 
yorumunu aktarmak oldukça ilginç sonuçlar orlaya çıka- 
racaktır. Bankaya ayrılmış özel bir makalede gazete şun- 
ları yazmaktadır: «Çok büyük yatırımcılardan oluşan bir 
grup İş Bankası etrafında toplanmıştır. Bankanın kendisi, 
cam, tekstil, şeker, çimento, metalurji, un, yağ, konser- 
ve ve lastik gibi sanayi dallarında en büyük hisse sahibi ve 
organizatörü durumundadır.» Ek olarak gazetenin belirt- 
tiği gibi, bankanın turizm işlerinde, film yapımında, ya- 
yında ve sosyal sigortalar alanlarında da iştirakları var- 
dır. İş Bankası, bankacılık, ticaret, sigorta işleri ve hukuk 
üzerine araştırmalar yapan bir bilimsel araştırma kuru- 
muna da sahiptir. Ayrıca «iş» çevrelerinin ilgisini çeken 
ve banka yatırımlarının reklamını yapan, özel olarak se- 
çilmiş edebi eserleri basan bir yayınevi de vardır. Gazete, 
«diğer yandan İş Bankası dış pazarlarla olan ilişkileri ge- 
nişletmekte çok önemli bir rol oynamaktadır», demekte- 
dir.” 

iş Bankası tarafından denetlenen şirketler, kural ola- 
rak yüksek kâr cide ederler ve kredi, hammadde, yardım- 
cı maddeler ve ürün satışıyla ilgili ciddi zorluklarla karşı- 
laşmazlar. Banka yönetim kurulu raporuna göre şu şir- 
ketler en yüksek kârı elde etmeyi başarmaktadırlar. Cam 
sanayi A.Ş.'nin (sermayenin tümü İş Bankası'na aittir) üre- 
timi (Paşabahçe Şişe ve Cam Fabrikaları ve Çayırova 
Cam Fabrikası) Sovyetler Birliği'nin «Türkiye'nin ihti- 
yaçlarını tatmin etmeyi amaçlayan» Cam fabrikası bittik- 
ten sonra özellikle artmıştır.6» 





0) İktisadi Yürüyüş, Sayılar; 436.437, 8 Jiylül 1964, s. 
30-32 vo 148. 

8) «'Yürldye Biso ve Cam Fabrikaları A.» İktişadi Yü. 
rüyüy, Sayılar: 426-487, 1864, s. 89 ve 61. 
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Sirket ABD'ye, Holianda'ya mal ihraç eder, ayrıca, 
yakın ve Ortadoğu pazarlarına girmeyi tasarlamaktadır,69 
1965'de Sovyetler Birliği tarafından kurulan Çayırova 
Fabrikasının 100 milyon dolarlık mal ihraç ettiği sânıl- 
maktadır. /ktisadi Yürüyüş gazetesi bu işletmenin çok 
mükemmel çalıştığını, Türk şirketlerinin «Batı firmala- 
rıyla başarıyla yarışmayı» o sağladığını oyazmaktadır.©” 
10 fabrikayı kontrol eden Türkiye Çimento Sanayi A.Ş. 
1962'de 878.700 ton, 1964'de ise 1.423.700 ton çimento 
üretmiştir. Bu şirket, birkaç çimento fabrikasının yapımı- 
nı ve yenilenmesini tamamlamış (yapım 1960da tehir 
edilmiştir), yurt içinde tekelci durumunu sağlamlaştırmış- 
tır 0 

İş Bankası Yönetim Kurulu, Türkiye Şeker Fabrikala- 
rı A.Ş. tekelince kurulan birçok fabrikanın çalışma so- 
nuçlarından çok memnun olduğunu belirtmiştir. 1962'de 
Türk Hükümeti Ankara ve Kastamonu'da kurulan şeker 
fabrikalarının yapımını durdurma kararını kaldırmış, bu 
iki fabrika kısa zamanda işlemeye başlamıştır.” Şeker 
üretimi artmaktadır. 1963'de 16 fabrika hemen hemen 
430.000 ton üretirken, 1964'de üretim miktarı 611.000 
ton olmuştur. Ek olarak, fabrikalar ihraç etmek üzere al- 
kol, çiftlik hayvanlarını beslemek için yem imal ediyor- 
lardı. Türkiye Şeker Fabrikaları A.Ş.'nin sermayesi 1963'- 
de 22 milyondan 100 milyon liraya yükselmiştir.“ 

Eskiden bu tekelin sermayesi Sümerbank, Ziraat 
Bankası ve İş Bankası arasında üç eşit paya bölünürken, 

G9) Türkiye İş Bankası, s. 60; Türkiye İş Bankası, An. 
nual Report 1964, s. 57 ve 68, 

0) İktisadi Yürüyüş, Sayılır; 436-487, 1964, s. 81. 

CO Türkiye İş Bankası, «. 60; Türkiye iş Bankası. An- 
nual Report 1964, s. 58 ve 59.; İktisadi o Yürüyüş, 
Sayılar: 486.437, s. 80 ve BI. 

CD Türklye ly Bankası, s 62. |, 


GIL Cilov, Türkiye Bkonomisi, » 263; Türkiye İş 
Bankası Annum Report 1964, n. GR. 
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sermayenin 100 milyona çıkmasıyla. özel sermayenin pa- 
yı, 76022,5'i küçük hissedarlara (ana şirketlerle kiıyaslan- 
dığında) ve % 19'u da Türkiye Şeker Fabrikaları A.Ş.'nin 
yardımcı şirketlerine ve İş Bankasına ait olmak üzere 
Co 50'yi buluyordu,” 

iş Bankası hissedarları için «tatmin edici sonuçlar; 
aynı zamanda Türkiye Petrolleri Anonim Ortaklığı tara- 
fından tekelleştirilen petrol endüstrisi işletmelerinden de 
elde edilmekteydi. 1960 - 1964 arasında petrol arama ala- 
nı genişlemiş, petrol maddelerinin üretimi artırılmıştır, 
1963'de şirket 613.600 ton petrol çıkarmıştır. (Türkiye. 
de 1963'de çıkartılan petrol miktarı 706.000 tondu). 
Dünyaca meşhur Caltex Şirketiyle anlaşan Türk Petrol- 
leri Anonim Ortaklığı İstanbulda (Kocaelinde - çev.) bir 
petrol rafinerisi kurdurdu. İstanbul Petrolleri A.Ş. (ip- 
raş) adıyla kurulan yeni şirkette Türkiye'nin payı %51, 
Caltex'inki 5649'dur. 10 milyonluk kuruluş sermayesi- 
ne sahip olan şirket 25 milyon dolar değerinde bir rafi- 
neri kurmuştu. Rafinerinin üretimi Türkiye dışına ihraç 
edilmekte, bir kısmı da yurt içinde askeri bölgeler tara- 
fından tüketilmekte ve hissedarlarına büyük kârlar getir- 
mektedir,©9 

İş Bankası hissedarlarının üretimi gittikçe artıran 
tekstil fabrikalarında elde ettikleri kârlar da çok «tatmin 
edici»ydi. 

1963 - 1964 döneminde aşağıdaki fabrikalar üreti- 
mi artırmış ve İş Bankası hissedarlarının kârlarını yük. 
seltmiştir. «Rabak» Bakır Fabrikası, , İzmir o Metalurji 


9) «Şeker Sanayi,» İktisadi Yürüyüş, Sayılar; 486-437, 
1964, 

D N. H, Neyzi, Türkiye Petrol Sanayi, stambul, 1963, 
s. 163; Türkiye İg Bankası, s. 61; «Türkiye Petrol 
teri AO, İktisadi Yürüyüş, Sayılar: 436-437, 1901, 4. 
8. il. 
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Fabrikası T.A.Ş., Tarım İlaçları T.A.Ş., Madeni İnşaat 
Işleri T.A.Ş. vb.“ 

Endüstriyel sermaye yatırımlarından elde cdilen yük- 
sek kârlar İş Bankası'nı yatırımlarını çoğaltmaya sürük- 
ledi. Yeni sermaye yatırımları şu şirketler arasında dağı- 
ulmıştı: Şeker Fabrikaları 'T.A.Ş.'ne 13 milyon lira, çi- 
mento sanayiine 4 milyon lira. Pirelli T.A.Ş., 3,7 milyon 
lira, ticaret sanayi şirketi (Ünilever Türk Limited Şirketi), 
ne 2 milyon lira, Türk Amerikan General Elektrik TAŞ'- 
ne İ milyon lira, Madeni İnşaat İşleri TAŞ'ne 1 milyon 
Jira, Tarım İlaçları TAŞ ne 0,75 milyon lira, «Rabak» 
Elektrolitik Bakır Üretimi Şirketi'ne 0,51 milyon lira, 
Kıbrıs'taki Alkollu İçkiler TAŞ ne 0,126 milyon lira, vb. 
(Iş Bankası Kıbrıs adasına yatırım yapan tek büyük özel 
sermaye şirketidir.) İş Bankası 1964 yönetim kurulu ra- 
porunda Kıbrıs'taki şubelerin «görevlerini tam olarak 
yerlerine getirdiklerini> bildirmektedir.” 

iş Bankası bir yandan «eski» şirketlerde sermaye 
yatırımını artırırken, diğer yandan da yeni anonim şir- 
ketler kurmaktaydı. Mart 1963”tc yeni bir kredi ortaklı- 
gının - 20 milyonu 1 Ocak 1965'te ödenmek üzere 40 
milyon lira sermayeli Sanayi Yatırım ve Kredi Bankası”- 
nın - kurulmasına önayak olmuştu. iş Bankasının yanı s1- 
ra, yeni şirketin hissedarları Garanti, Vakıflar, Yapı ve 
Kredi Bankası, Akbank ve İngiliz - Fransız Osmanlı Ban- 
kalarıydı. Yeni kurulan Banka, ona 60 milyon kredi ve- 
ren hükümet tarafından da kuvvetle destekleniyordu. Ban- 
kanın kurucularına göre, Bankanın amacı özel sektöre Kı- 
sa vadeli ve orta vadeli kredi dağıtmak, aynı zamanda 
da:bu sanayi dalına yabancı sermayeyi çekmekti.“ Ay- 

GD Türkiye İş Bankası, Annual Report 1964, s. 60 ve GL. 

4D İbid., s. 65. 

GDY T G, Resmi Gazete, 134 Mart 1968; Cumhuriyet, 14 

Mart 19683; B. 1 U. Quarterly Economic Review, 


Turkey (Meonomic Review of Turkey), No 49, Lon- 
don Mereh 1964, paye 3. 





O 166 © 


nı zamanda 1964'de maden sanayiinde özel o şirketlere 
kredi vermek için - Maden Endüstrisini Kalkındırma Ban- 
kası gibi - yeni bir bankanın kuruluş hazırlıkları tamam- 
lanmıştı,©9 

Devrim'den. sonra Türk sermayesinde sadece birikim- 
de değil, merkezileşmede de bir yoğunlaşma göze çarpı- 
yordu. İş Bankası gitgide daha fazla yeni kredi kuruluş- 
larını denetimine almaya başladı. Böylece, Türkiye Kredi 
Bankası'nın iflas etmesinden sonra bu banka ve ona bağ- 
lı bütün şirketler İş Bankası'ın denetimine girdiler. 

Türkiye Kredi Bankası 1943'te, Şakir Kesebir tara- 
fından, dış ticaret muamelelerini finanse etmek için kuru!- 
muştu. Demokrat Parti iktidardayken Türkiye Kredi Ban- 
kası çok faaldi: sermayesi 2 milyondan 20 milyona çık- 
mış, şubelerinin sayısı 15'i bulmuş, Genel Sigorta Şirketi- 
ni ve «Porselen Ticaret», «Seramik Sanayi Hammadde- 
leri> gibi yardımcı şirketleri kontrol eden İstanbul Porse- 
len Sanayi Şirketi'ni kurmuştu. Banka ayrıca, Sanayi Kal- 
kınıma Bankası'na ve Çukurova Elektrik Şirketi'ne ortak- 
t. Bankanın toplam aktifleri 1950'lerin sonunda, bütün 
özel banka aktiflerinin % 7 - 8'ini oluşturuyordu. 1962'- 
de Batı Almanya firmalarının da yardımıyla | İstanbul 
Porselen Sanayi Şirketi'ni tamamlamış, Tuzla'da yılda 
3.200 ton kapasitede porselen eşya ve fayans imal eden 
oldukça büyük bir fabrika kurmuştu.©5 

Bu büyük yatırımın faaliyete geçmesinden sonra, do- 
gal olarak, İş Bankası'yla ilişkisi olan Ferit Eczacıbaşı'nın 
aynı tür fabrikasıyla, Türkiye Kredi Bankası'nın deneti- 
mindeki Şakir Kesebirin fabrikası arasında amansız bir 
yarış başlamıştı. Bu rekabetin sonucu olarak Türkiye 
Kredi Bankası iflas etmiş, İş Bankası'ndan yardım iste- 


- 
mae ei. 


49) M. Basar, «Türkiye'nin Kallanma Planı ve Yatırım. 
larının Finansomnıy İstanbul Ticaret Odası Mec- 
muası, Ocak 1964, Istanbul s, 46. 

(4) İktisadi Yürüyüş, Sayı: 146, 1962, s. 6-10, 
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mek zorunda kalmış ve giderek onun sıkı kontrolu altı- 
na girmişti. İş Bankası, Türkiye Kredi Bankası'na 30 
milyon lira (itibari sermayesinin 1,5 misli) ödünç vers- 
rek onu tam tasfiye olmaktan «kurtarmıştış © 

Devrim'den sonraki yıllarda İş Bankası, ABD ve 
Batı Almanya başta olmak üzere emperyalist tekeller ile 
işbirliğini arurmıştır, 

iş Bankası, bir Amerikan - Türk şirketi olan Ereğli 
Demir Çelik Fabrikaları Anonim Şirketinin başlıca his- 
sedarlarından biri olnuştur.SP Amerikan Şirketi olan 
Goodycar otomobil ve kamyon lastikleri şirketi'nin yanı 
sıra, İş Bankası bir motorlu araçlar lastik ve kaplama 
şirketi kurmuştur. Şirketin sermayesi, 9660'1 Amerikan 
olmak üzere, 93 milyon liradır. ® 

İstanbul'da, General Elektrik TAŞ'ne bağlı elektrik 
ampul fabrikası oldukça büyümüştür ve bugün motorlu 
araçlar için ek olarak 2 milyon far ampulü, 1,2 milyon 
da normal ampul imal etmektedir. İzmitte İş Bankası ve 
bir İtalyan firmasının iş birliğiyle kurulmuş olan Türk 
Pirelli A.Ş.'ne bağlı Motorlu Araçlar kaplama fabrikası- 
nın üretimi artmış, yılda 240.000 motorlu vasıta lastiği 
yapacak duruma gelmiştir. 

Bornova'daki transformatör fabrikasının üretimi de 
hızla artmıştır; Türk - Amerikan - Fransız şirketi olan Sı- 
nai Tatbikat T.A.Ş. tarafından kurulan bu fabrikada, hem 
yabancı firmaların, hem de devlete ait Sümerbank ile özel 
iş Bankası'nın hisseleri vardır.©” 

İş Bankası'yla emperyalist tekeller arasında gittikçe 
artan işbirliğinin zirvesinde Amerikan Bankasıyla birleşe- 


A e ea aa P ea 


(440) Quarterly Economle Review., Turkey, No 49, March 
1964, pago $; Middle East Digest, Volume VHT, No 
4, 24 January 1964, page 46, 

GN) Yön, Sayı: 95, 8 Ocak 1965, s. 4. 

48) Middle Bast Digest, 19 May 1901, 

(©) İktisadi Yürüyüş, Sayar: 480.437, 1964, s. 87. 

(5) İbid. 
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rek kurulmuş Amerikan - Türk Dış Ticaret Bankası A.Ş, 
yeralır. Türkiye'nin burjuva basınının yazdığına göre, bu 
banka «iki ülkenin (ABD ve Türkiye - Y. R.) özel sek- 
törü arasındaki işbirliğinin, bu iki sektörün nasıl mali 
şirketler yaratabileceğinin en güzel örneğidir.» ©) 

Amerikan - Türk Bankası'nın sermayesi, (676'sı İş 
Bankası ve onun çeşitli kuruluşlarına, Se 24'ü Amerikan 
Bankası'na ait olmak üzere, 10 milyon liradır. /ktisadi 
Yürüyüş, «özel bankacılığın ana örgütü İş Bankası ile 
tanınmış Amerikan Bankası'nın işbirliğiyle kurulmuş olan 
yeni banka, dış ticaretimizde özel sermayenin en önemli 
kalesidir» demektedir.©” Yeni kurulan bankanın o baş 
amacı «Batı ülkeleriyle dış ticareti artırmak ve Türkiye'ye 
yabancı sermaye yatırımını teşvik etmekti.» Buna ek ola- 
rak, banka, tüm banka işlemlerini yürütmeyi, «dışarıdan» 
kısa, orta ve uzun vadeli kredi sağlamayı, anonim şirket- 
lere iştirak etmeyi vb. amaçlıyordu.69 Amerikan - Türk 
Dış Ticaret Bankası'nın başlıca yöneticisi Amerikan Ban- 
kası müdürü «tanınmış banker» Peter Heytser, onun yar- 
dımcısı da İş Bankası müdürü Halis Kaynar'dır. Banka- 
nın yöneüm kurulu, üçü Türk olmak, üzere 5 kişiden 
oluşur: İş Bankası Genel Yöneticisi Bülent Yazıcı, Halis 
Kaynar, Sait Darga ve iki Amerikalı temsilci... 

Yeni banka Amerikan İthalat - Ihracat Bankası'n- 
dan 20 milyon lira kredi almıştır. Türk o Hükümeti de 
bu bankayı desteklemektedir.» 

Görülüyor ki, İş Bankası etkisini son derece artır- 


51) Amerikan » Türk Wis Ticaret Bankası» İktisadi 
Yürüyüş, Saynor: 146-1457, 1961, s. 58 ve HD. 

6» tbid. 

(59 İktisadi Yürüyüş, Sayı: 434, 1964, s. 2 ve 22. 

6p Middle Bast Economie Digest, Volume VI, No 7,14 
February 1964, page 83; No 17, | May 1961, pago 
205; Quarterny economie Review. Turkey.. No 490, 
Mareh 1964, page 3; Türkiye İş Bankası. o Annual 
Report 19064, s. 02. 
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mıştır ve emperyalist tekellerle daha sıkı işbirliğine doğ- 
ru hizla ilerlemektedir. Özel sermayenin bu güçlü örgü- 
tü, diğer bankalar ve anonim şirketler arasındaki öncü 
durumunu korumaktadır. 

iş Bankası'nın etkime gücü sadece şirket ve kurum- 
lara katılmasıyla değil, Banka tarafından kontrol edilen 
bir takım kredi kuruluşlarının faaliyetiyle de belirir. Bu 
kuruluşlardan biri olan Sanayi Kalkınma Bankası, Türki- 
ye'de geniş - çapta yatırım sisteminde önemli bir yer tu- 
tar, Sanayi Kalkınma Bankası, 1950 yılında «özel sek- 
tör yatırımlarını Kurmak, desteklemek, yurt içinde Türk 
özel sermayesiyle, yabancı sermayenin işbirliğini sağla- 
mak, her türlü yatırıma kolaylık göstermek» amacıyla 
bir anonim şirket olarak kurulmuştu.69 Bankanın serma- 
yesi, 12,5 milyon lirası yılda %6 garantili gelir getiren 
bonolardan ve geriye Kalan 12,5 milyonu da Türk ve 
Amerikan bankaları ve özel kişiler arasında dağıtılan his- 
selerinden elde edilerek toplanan 25 milyon liradır. 

Sanayi Kalkınma Bankası'nın en büyük hissedarı, 
3 milyon lirayı bulan hissesiyle İş Bankası'dır. Ek olarak 
3,5 milyon lira tutarındaki hisse senetleri de İş Banka- 
snim ya kontrolünde olan yada onunla ilişkisi olan ban- 
kaların elindedir; Ticaret Bankası, Yapı ve Kredi Bankası 
ve İstanbul, İzmir'deki şirketler gibi. Sanayi Kalkınma 
Bankası'nda diğer sermayedarlar, toplam 3,2 milyon lira- 
uk hisseleri ile, Osmanlı Bankası, Selanik Bankası, İtal- 
yan Bankası, Hollanda Bankası ve Banko di Roma gibi 
yabancı bankalardır, Diğer hisse sahipleri, mültimilyoner 
Vehbi Koç, Türkiye Garanti Bankası Yönetim Kurulu 
Başkanı Cabir Selek, Yapı ve Kredi Bankası Yönetim 
Kurulu üyesi Hazım Atuf Kuyucak, büyük imalatçı Ferit 
Fezacıbaşı, vb. dir. 


6v İktisadi Yürüyün, Saye 3483, 1956, s. b; Cumhuriyet, 
b ickim 1058. 
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Üzeyir Avunuuk Sanayi Kalkınma Bankası'nın mii- 
dürü tayin edildiğinde, aynı zamanda İş Bankası'nda da 
buna benzer bir mevkideydi. Üzeyir Avunduk'un ölümün- 
den sonra İş Bankası'nın müdürü onun yerini aldı. Dev- 


rimden sonra, Bülent Yazıcı İş Bankası müdürü olunca, 


o da ayı zamanda Sanayi Kalkınma Bankası'nın müdürü 
oldu.©9 Bu mevkie yapılan atamalar, İş Bankası'nın bu 
banka üzerindeki fiili denetimini açıkça göstermektedir. 
Müdürün durumu, en büyük kapitalistlerin kârı yönünde 
çıkarlarını korumak için iki bankanın birlikte çalışmasını 
mümkün kılmaktadır. Bankanın sermaye «aktifleri», 
«Amerikan yardımı», Marşal Pianı özel yatırım fonun- 
dan verilen borçlar, hükümetin yardımları ve Türkiye 
Merkez Bankası'nın kredilerinden oluşmaktadır. ©? 
Devrimden sonra Sanayi Kalkınma Bankası faaliye- 
tini çok artırmıştır. Banka yönetim kurulunun 1963'te- 


kı raporu, Kuruluşun sermayesinin iki misline çıktığını, . 
Uluslararası İmar ve Kalkınma Bankası'nın hissesi olan ' 


17,5 milyon lira ile 50 milyon lirayı bulduğunu yazmak- 
tadır. 1963'te Sanayi Kalkınma Bankası Türkiye'ye yolla- 
nan Amerikan artıklarının satışından 125 milyon Hra da- 
ha kazanmıştır.” Resmi bilgiye göre, Merkez Bankası, 
Sanayi Kalkınma Bankası'na 1962'de 334 milyon liralık 
kredi açmıştı. © 

Sanayi Kalkınma Bankası'nın faaliyeti eskidir. Bu, 
Sanayi Kalkınma Bankası ileri gelenlerinin faaliyetlerinin 
temel noktalarıyla belirtilmiştir. Bu çeşit bir belge, ban- 
ka müdürü Bülent Yazıcı'nın Ağustos 1962'de Türkiye'- 
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(0 "Türkiye İktisat Gazetesi, 2 Mart 1961. 

6) Dalan fazla < bilgi için bakımz: Y. N.  Rozaliev, 
Osobennost Razvitiyaąa Mapitalizma v 'Furisii, s. 
257 - 280, 

(8) Middle East Economic Digest, Volumo VOI, No 19, 
(15 May 1964, 

©)'D GC, Merkez Bankası AŞ. Aylık bülten, Sayı: M, 


(9C4, s. 83. 
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de yapılan Asya ülkeleri iş çevrelerinin katıldığı milletler- 
arası bir konferansa verilen raporudur. Konferans tanın- 
mış Türk milyoneri ve girişimcisi Ferit Eczacıbaşı tara- 
fından yönetilmiş, konferansa Katılan Türkiye burjuvazi- 
si «Türkiye işletmecilerinin yabancı çevrelere dayanan 
kalkınma yolunu» bütün Asya ülkeleri için tek ve «en iyi» 
örnek olarak göstermeye çalışmıştır. Bülent (o Yazıcı'nın 
konuşmasında da Türkiye burjuvazisinin «başarıları» üze- 
rine çeşitli övgüler yer alıyordu. 

Müdür, konuşmasında, «gerek gelişmiş ülkelerin, 
gerekse gelişmekte olan ülkelerin krediye ihtiyaçları var- 
dır», demiştir. Bülent Yazıcı'nın sözlerine göre, Türkiye'- 
ye bu kredi, sermaye yatırımlarından kâr elde eden kişi- 
ler tarafından temin edilmektedir ve bu kişilerin oluştur- 
duğu bir sınıf Türkiye'de son zamanlarda ortaya çıkmış- 
ur. Bu oluşum dünya savaşlarıyla da ilgilidir. «Birinci 
Dünya Savaşı'ndan sonra, özellikle 1934'den sonra. Türki- 
ye'de bir yatırımcılar sınıfı belirmeye başlamıştır. Görü- 
yoruz ki, İkinci Dünya Savaşından sonra bu sınıf çok 
güçlenmiş ve Türk ekonomisine dinamik bir karakter ka- 
zandırmıştır,» diyordu Yazıcı.“ 

Özel sermayenin endüstriyel kalkınma için her za- 
man bir banka kuramayacağı geri bıraktırılmış ülkelerde 
«hükümetin yardımıyla bu çeşit bankalar kurmak gerekli- 
dir. Yalnız, bir süre sonra bankanın sermayesini özel sek- 
töre aktarmak için bazı şartlar koymak gereklidir.» Yc- 
ter derecede mütedavil kıymetler sağlayabilmek için ya- 
bancı kredilere başvurmalıdır. Kurulduğu anda Sanayi 
Kalkınma Bankası'nın bugünkünün dörtte biri kadar «ak- 
tifis vardı, geri kalan dörtte üçünü hükümetten ve dış 
kaynaklardan buldu, diyordu Yazıcı. 

Banka, faaliyetlerinde ne çeşit ilkeler izliyordu? 

Bülent Yazıcı «Kalkınma bankaları kurmayı düşü- 
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“(© B Yazıcı, Sanayi Kredi Müesseseleri, s. 125. 


nen birçok Kişi, bu bankaların kâr peşinde değil, insan- 
lara hizmet etme yolunda koşmaları gerektiğini söyle- 
mekte, diğer bir deyişle, bankaların bir insanseverler ce- 
miyeti olmasını önermektedir. Gerçek bunun tam tersi- 
dir. İyi örgütlenmiş bir kalkınma bankası, hem hisse sa- 
hipleri arasında kâr bölüştüren, hem de çabuk rezerv 
biriktiren bir Kâr yatırımıdır» demekteydi.(6) 

B. Yazıcı, Türk hükümeti ve emperyalist tekeller 
tarafından desteklenen Sanayi Kalkınma Bankası'nın ya- 
tırımlar üzerinde nasıl denetimini sağladığını ve «tatmin 
edici yüksek kârlar» elde ettiğini anlatıyordu. Kâr, kâr 
kâr - banka hissedarlarının parolası işte budur. « Yatırım- 
lardan elde edilen kâr ölçüsünü unutmamalıyız. Girişim- 
ci, kür cide etme amacıyla sermayesini yatırır. Eğer kâr 
ölçüsü hesaba katılmazsa, özel sermaye sahipleri sanayi 
dalına yatırım yapmazlar. Böyle oldukta, bankacı kârına 
olduğu kadar, girişimcinin kârına da öncelik tanınmalı- 
dır», diyordu. Bu kâr adı altında özellikle «kârlı bü- 
yük girişimler» seçilmektedir. Eğer şirketin (tesisatın, fab- 
rikanın) durumu şüpheliyse, bankacılar bu işletmeleri 
devletin üstlenmesini daha uygun bulmaktadırlar. 

B. Yazıcı, bütün konuşmasında son derece açık 
sözlüydü. Bir Türk bankasının yöneticisi, insanları daha 
iyi sömürmeyi ve onlara zulmetmeyi «öğrenmek» ve «tec- 
rübe kazanmak» için Ankara'ya gelmiş olan Asya ülkele- 
ri para çevreleri temsilcilerinin kendisini izlediği bir sa- 
londa neden utansın.©? Bülent Yazıcı konuşması sırasın- 
da muhakkak ki, banka hissedarlarının refahını emeğiyle 
sağlayan milyonlarca işçiyi düşünmüyordu. 


(6). Ibid, 

6) İbid., s. 188 

69 İbld., s. ISG - 137, 

(60 “Yürkiye'deki büyük burjuva temsileileri Asya vo 
Afrika Ülkelerinin iş adamlarını İK defa ders ver- 
mivor'ardı. 1961 Mayısında Danimarka'da o yapılan 
«Gelişmekte Olan Ülkelerde Özel — Girişimin Rolü» 
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sanayi Kalkınma Bankası, Devrim'den sonraki yık 
larda özellikle «az sayıda bir grup insanın hisseleriyle ku- 
rulmuş»> endüstri dallarında etkisini oartırmıştı,69 Bu 


grup büyük şirketler ve milyonerlerden oluşuyordu. 1960'- 


daki bilgiye göre, banka. 312,7 milyon lira tutarındaki 
krediyi 420 firma arasında şu şekilde bölüştürmüştü:“©0 





Sirket Toplam Kredi 
Kredi nsktarı Sayısı $p (milyon lira) o 
50.000 liraya kadar 132 814 2,1 0,0 
50.000—100.000 lira 42 10,0 32,3 1,8 
100.000— 500.000 lira 117 280 30,9 9,8 
500.000— 1 milyon lira 48 11,4 33,5 10,7 
1 milyonun üstünde 8&1 19,2 242,3 77,8 
Toplam 420 100,0 312,7 100,0 


Görülüyor ki, Sanayi Kalkınma Bankasının açtığı 
bütün kredinin % 78i büyük şirketlere verilmişti. Sana- 
yi Kalkınma Bankası. milyonlar değerindeki sermayeyi 
kontrol eden büyük Türk sermayesine «aittir». Dağıtılan 
aktiflerin en önemli kaynağı dışardan gelmektedir; bun- 
ların tek amacı tamamen cmperyalizme bağımlı olan mil- 
Ji büyük burjuvaziyi beslemek ve geliştirmektir. 1962 yılı 
sonundaki bilgiye göre Sanayi Kalkınma Bankası, 50 mil- 
yonu iç kaynaklardan, 238,2 milyonu Marşal Planı özel 
girişim fonundan, 119 milyon lirası Uluslararası İmar ve 
Kalkınma Bankası'ndan, 84,6 milyon lirası da kalkınma 
borçları fonundan olmak üzere 492,2 milyon liralık kre- 
di temin etmiştir.” l 

Büyük şirketlere kredi dağıtan Sanayi Kalkınma ` 
Bankası özellikle hafif sanayi dallarının üretimi artırma- 
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ndi bir konferansta Türk delegesi «özel teşebbüsün 
kalkınmasında Türk tecrübesinin seçkin rolünü» 
göstermeye çalıyordu (Bakınız: Türkiye İktisat Ga- 
zetesl, 18 Mayis ve 1 Haziran 1901). 

69 B. Yazıcı, Sanayi Kredi Müeseseleri, s. 145. 

(60) Türkiye İktisat Gazetesi, 17 Haziran 1960, 

(6) Cumhuriyet, 26 Nisan 1968; Türkiye İktisat Gazete- 
si, 18 Ilazlean 1069, 
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sım kolaylaştırmaktadır: gıda sanayii (tim kredinin 
Go 19,1'i), tekstil sanayii (S6 21,4'ü), porselen seramik 
sanayii (%6 15,4'ü) vb. Bankanın kredi politikası açıkça 
göstermektedir ki, emperyalist ülkeler Türkiyede tek yan- 
u bir sanayi kalkınması istemektedir. | 

Son olarak, şunu da belirtmeliyiz ki, bankanın ver- 
diği krediler şirket üzerinde kesin bir kontrolu da bera- 
berinde getirmekte, kontrol alanı İş Bankası'ndan da öte- 
ye, dışarıya gitmektedir. Bunun bir örneği, Sanayi Kalkın- 
ma Bankası temsilcileriyle (B. Yazıcı) Türkiye'ye iktisadi 
Yardım Teşkilatı (AİD) temsilcisi (S. H. Van Dyke) ara- 
sında, bankaya, şirketlere kısa vadeli dağıtılacak kredi 
fonu kurmak için 15 milyon lira verilmesi konusunda ya- 
pılan anlaşmadır. Anlaşmaya göre, Sanayi Kalkınma 
Bankası «kâr getiren» şirketlere hisse senedi teminatı 
üzerine kredi dağıtacaktı ve şirket, hisselerini istiyen her 
kişiye Satabilme hakkına sahipti. Bu anlaşma bir Önce- 
ki Türk hükümeti tarafından kabul edilmişti.” 

1961 'Teummuzunda Sanayi Kalkınma Bankası (40 
milyon sermayeli) bir «Sanayicileri Finanse Etme Fonu» 
ve (75 milyon sermayeli) «ihracat İşlemlerini Finanse 
Etme Fonu» kurdu. Sanayi fonunun görevi, yeni kurul- 
muş şirketlerin “hisselerini biriktirip onları menkul kıy- 
metler borsasında satmaktı, Başka bir deyişle Sanayi Kal- 
kınma Bankası, Türkiye'de anonim şirketler üzerindeki 
etkisini artırmaya çalışacak, Türk şirketlerinin bir kısım 


“hissesi de yabancı tekellere satılacaktı.69 Bu yolla, ban- 


ka, yabancı sermayeyi Türkiye'ye tanıtan bir aracı ro- 
lünü cn etraflı şekilde oynamayı önermekteydi. 

Sanayi Kalkınma Bankası'nın aracı faaliyeti hisse- 
darlarına kâr sağlamaktadır. Banka kurulduğu zaman, hü- 
kümet hissedarlara, hisselerinin % 6'sı kadar kâr garan- 
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(69 Türkiye İktisat Gazetesi, 2 Mart 18361. 
©) Türkiye İktisat Gazetesi, 22 Nazire» 1501. 
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ti ediyordu. 1961 - 1962'nin resmi bilgilerine göre, şir- 
ket her (hamiline yazılı) hisse senedine 6612 pay ödedi 
(«kurucu hisselere» ne kadar ödediği yayınlanmamıştı). 
Sanayı Kalkınma Bankası'nın, asıl, fiyatı 100 lira olan 
her bir hissesi 1963 Kasımında 240 liraya satılıyordu. 
Son 2-3 yılda Türkiye'de sadece büyük şirketler değil, bii- 
yük sermayenin temsilcileri olanlar da durumlarını olduk- 
ça sağlamlaştırmış, etkilerini artırmışlardır. Bu temsilci- 
lerin başında, bir çok fabrikanın sahibi, önder girişimci- 
ler grubunun üyesi, çok sayıda şirketin yönetim kurulu 
başkanı ve bir düzine şirketin en büyük hissedarı olan 
mültimilyoner Vehbi Koç gelmektedir. 

Mayıs 1960 olaylarından önce, Vehbi Koç, Sanayi 
Kalkınma Bankası'nın ve Türk - Amerikan Şirketi, Ge- 
neral Elektrik 'T.A.Ş.'nin büyük hissedarı, 20,3 milyon 
lira sermayeli «Bozkurt» Tekstil Şirketinin, «Koç Tica- 
ret T.A.Ş.»nin ve «Koç Demir ihracat Şirketinin kuru- 
cusu, Silahtarağa'daki «Demir Döküm» fabrikasının, «Ka- 
vel Kablo» fabrikasının sahibiydi.” 

Devrimden hemen sonra, Vehbi Koç, iş dünyasın- 
daki otoritesini kullanarak Kendini Ticaret ve Sanayi 
Odalar Birliği'ne başkan seçtirdi.09 Bu önemli yer Vehbi 
Koç'un cikisini daha da artırdı ve 1963 Aralık ayında 
«Koç Holding A.Ş.» (yeni şirketlerin hisselerine sahip 
olan ve onları kontrol eden bir anonim şirket) kuruldu. 
Türk basınının bildirdiğine göre, bu şirket birçok girişimi 
ve anonim şirketi birleştiren bir çeşit trösttü. Bu .şirketin 
örgüt biçimi ve çalışma yöntemi, tamamen Vehbi Koç'un 
kendi sorunları için sık sık başvurduğu A.B.D. ve Batı 
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C T. GC. Merkez Bankası AŞ. Aylık Bülten, Sayı: 4, 
VGA, s. 6R . GD. ve 655 «Koçin Grev», Yön, Sayı: 60, 
OD Başlıca İhraç Mallarımız ve İhracatçı Firmalarımız, 
8. 7, 48, 89 ve 65; «ogian Grev,» Yön, Sayı: 60, 
G Subat 1963, sed; İktisadi Yürüyüş, Sayı: 343, a, D4. 
CdD Cumhuriyet, 10 Ağustos 1360, 





© 176 © 


Almanya'dan aktarılmıştı. Şirketin tüzügü «son düzelt- 
meler için A.B.D ye gönderilmiş ve orada kabul edilmiş- 
ti.> Koç Holdingin yöneticilerinden Hulki Alisbah'a gö- 
re, yeni organizasyon, elinde mümkün olduğu kadar kü- 
çük kapitalistin sermayesini toplamaya, onların yatırım- 
larını büyük işe çevirmeye çalışmaktadır. Alisbah, «hol- 
ding» sisteminin, büyük girişimlere ilişkin olarak, Batı 
Almanya'da ortaya çıktığını söylüyordu. «Amacımız ano- 
nim şirketleri desteklemek ve onları bir büyük şirket ct- 
rafında toplamaktır.>49 «Holdine Şirketi, «şu anda- 
ki son derece uygun ekonomik ve politik koşullara rağ- 
men», ileride hisse senetlerinin değerinin muhfemc! düş- 
me tehlikesini önlemek amacını güdüyordu. /krisadi Yii- 
rüyüş Gazetesi,, «Holkling şirketinin hissedarlarının, bu- 
gün çok kârlı büyük şirketlerin verdiği oranda kâr etme- 
leri olanaksız görünmektedir. Fakat yarın, büyük şirket- 
lerin geliri eskisi kadar fazla olmayınca, Holding Şirke- 
tnin hissedarlarına ortalama bir kür temin edilecektir». 
diyordu. Şirketin kurucusu Vehbi Koç, yeni sistemin 
avantajlarını, anonim şirketleri «holding» etrafında birleş- 
ürmenin yararlarını her yönden ispata çalışıyordu. 
«Koç Holding A.Ş.», tıpkı şirketin sahibi gibi, em- 
peryalist çevrelerin dikkatini çekmekte ve desteğini gör- 
mektedir. A.B.D. ve Batı Almanya tekellerinin, sanayi, 
ticaret, sigorta ve diğer dallara yaptıkları yatırımların 
büyük bir kısmı Vehbi Koç ve onun şirketiyle ilişkilidir. 
Örneğin, tanınmış Amerikan tekeli «Ford Motors», «Koç 
Holding A.Ş.» ile birlikte, Amerikan ruhsatıyla o işleyen 
«Otomobil Sanayi A.Ş.» (OTOSAN) adında bir otomo- 
bil montaj fabrikası kurmuştur. Fabrika, Kamyon ve oto- 
büs monte etmektedir; ayrıca faaliyeti gereği, aşağı yu- 








Ð H. Alisbali, «Koç Holding Neden Kuruldu ve Gayesi 
Nedir» İktisadi Yürüyüş, Sayı: 434, 1964, s. 3, 4, 
ve 27 


rareo 


(79 Pid. 


e 177 © 


karı 22 tane mahalli küçük tamirhane ve lastik imalat- 
hanesi, yağ bidonları, pompa atelyeleri vb. ile ilişkisi var- 
dır. Bu kuruluşta Amerikan yatırımının nisbi mikta- 
rı çok fazla değildir. kurucu sermaye olarak o sadece 10 
milyon lira yatırılmışır.$9 Fakat Amerikan tekelinin ct- 
kisi, yatırdığı sermaye miktarıyla ölçülemez - ki bunların 
çoğu lisans şeklindedir. Amerikan tekelinin gücü, serma- 
ye sahibi yerel güçlerle girdiği işbirliğinde, bu sermayedar 
sınıfın hükümet tarafından desteklenmesinde, montaj 
fabrikasının dışarıdan kamyon parçaları getirmek zorun- 
luluğunda ve Türkiye'nin emperyalist tekellere bütünüyle 
bağımlı olmasında yatar. 

Sanay? Kalkınma ve Yapı ve Kredi Bankalarına ck 
olarak Vehbi Koç, bir Türk - Amerikan Şirketinin - 
<U. S. Royal T.A.Ş.» - Adapazarı'nda kurduğu, yılda 
250.000 lastik kapasiteli büyük lastik fabrikasının hisse- 
darlarındandır. Şirketin sermayesi 45 milyon liradır. Bu- 
nun % 60'r «U.S. Rubber Company» adlı Amerikan fir- 
masına, % 20'si Türkiye Sanayi Kalkınma Bankası'na, 
% 10'u Yapı ve Kredi Bankasına, Se 10'u Vehbi Koç'la 
diğer büyük kapitalistlere aittir. Şu ilginç noktayı da be- 
irtmek gerekir ki, Sanayi Kalkınma Bankası, o şirketin 
hisselerinin satım işini üstlenmiştir. Sonuç olarak, Türk 
basınının da belirttiği gibi, «özel kişilerin hisseleri arta- 
caktür>. Vehbi Koç'un şirketteki etkime gücü, şirket yö- 
netim Kurulunun başkanı olmasından da bellidir.“ 

iş Bankası'na bağlı olarak, «Koç Holding A.Ş.» 
Batı Almanya Schlitz Şirketinin sermayesiyle (sermaye- 
nin Ş660') kurulan bira fabrikaları şirketine de hissedar- 
dır. Şirket Türkiye'de halen faaliyette bulunan bira fab- 

05) İktisadi Yürüyük, Sayıları 486 - 437, 1061, s. 62 ve 63. 


COA V. Koç, «Türk - Amerikan İşbirliğinin Yeni Bir $a- 
hesori» İklisadi Yürüyüş, Sayı: 433, s. 5, 6 ve 21. 
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rikalarının Kapasitesini aşan 3 bira fabrikasının yapımına 
başlamıştır, €” 

Tanınmış iş adamları Koç. Eczacıbaşı, o Bezmen, 
Amerikan - Türk Sigorta Şirketi «TAM SİGOR'TA»yı 
kurmuşlardır. Türk basınının verdiği bilgiye göre, bu şir- 
ket, «sigortacılıkta yeni bir adınıdır, çünkü Cumhuriyetin 
kuruluşundan bu yana yabancı sermayeyle ortak kuru- 
lan ilk sigorta şirketidir». Yeni şirketin idarecisi, Bülent 
Yazıcı'nın bir akrabası olan Bedi Yazıcı'dır, yardımcısı 
Nejat Eczacıbaşı, «Koç Holding» yönetim O kurulunun 
temsilcisi de Behçet Osmanağaoğludur.* 

Vehbi Koç, Ereğli Demir Çelik Fabrikaları T.A.Ş. 
metalurji tesisatına büyük yatırımlar yapmıştır. (306 
milyonu Ocak 1965'de ödenen 600 milyon liralık serma- 
ye). Vehbi Koç, Şirketin genel kurulu üyesi ve his- 
sedarıdır. Şirketin: yönetim kurulu başkanının birinci yar- 
dımcısı Daniş Koper'dir. 'Türk basınının yazdığına göre, 
aslında Vehbi Koç'un kuklası olan şirketin müdürü, so- 
rumsuzca davranarak, şirket işlerinde yapı maddelerini ve 
hammaddeyi (demir cevheri) Koç'a ait maden öcakların- 
dan getirtiyor ve dış ülkelere mal ihracatında fazladan 
kar sağlıyordu. Yön, «Şirketin başında Daniş Koper ve 
Vehbi Koç bulunmakta, bunlar hem üretim satışından, 
hem de hammadde tesliminden para kazanmaktadırlar» 
demektedir. Gazete muhabirleri Vehbi Koç'a bu siki 
yönlü kâr etme» yöntemi hakkındaki fikrini sorduklarında, 
girişimci, «iş adamlarının görevi Türkiye gibi geri bir ül- 
kenin kalkınmasını kolaylaştırmaktır» demiştir, © 

Vehbi Koç «Geri Kalmış Türkiye'nin kalkınmasını 

an Cumhuriyet, 29 Nisan 1964, 


(9 «Tum Sigorta TAŞ,» İktisadi Yürüyüş, Sayılar: 
436 - 487, 1904, s. 57, 

0) Yön, Sayı: 91, 25 Arulik 1964, s. 4; Yön, Sayı: 93, 
8 Onk 18635, s. 4. l 

E» Cumhuriyet, 10 Ocak 18653. 
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kolaylaştırmaktadır» ve devlet sektörü de onun öğütleri- 
nc göre texrar düzenlenmelidir. Son meclis seçimlerinden 
bir gün sonra Cumhuriyet Gazetesi'nde V. Koçun (Beş 
Yıllık Plan gereğince) gelişen özel sektörün devlet tara- 
fından korunmasını isteyen iki makalesi çıkmıştı.) 

Makalelerinde V. Koç, Türkiye'de özel teşebbüsün ge- 
lişmesinde devlet sektörünün muazzam önemini belirti- 
yor ve «meclis toplanır toplanmaz» devlet teşekkülleri- 
nin tekrar düzenlenmesini, özel sektör ve devlet yatırım- 
larının anonim hisselere sahip olacakları anonim «holding 
şirketleri» haline getirilmelerini istiyordu. V. Koç, az kår 
getiren devlet teşekküllerinin, örneğin Makina ve Kimya 
Endüstrisi Kurumu'nun devlet denetimine bırakılmasını, 
buna karşılık, bazı kuruluşların, örneğin en belli başlı 
devlet bankalarının - Sümerbank - yeniden düzeltilmesi- 
ni önermekteydi.62 

V. Koç, küçük hissedarların şirketlerde hissedar 
olacağı, büyük patronların «profesyonel idarecilerle bir- 
likte girişimleri en iyi biçimde idare edecekleri» bir çe- 
şit «halk kapitalizmi» programını ortaya koyuyordu. 
«Gelişmiş ülkelerde (yani gelişmiş kapitalist ülkelerde - 
Y. R.) yapılan budur.» Makalenin yazarı, (o Önerdiği 
karma ckonomi sisteminin «en iyi şekilde ve en dolaysız 
biçimde, devlet ve özel sektörlerin işbirliğiyle gerçekleşe- 
bileceğini» düşünüyordu. 

Görüldüğü gibi V. Koç'un esas amacı, özel serma- 
yenin çıkarları yolunda devlet teşekküllerini kullanmaktı. 
Bu amaca varmak için, yazar, gelişmiş kapitalist ülkelerin 
tecrübelerini dayanak noktası olarak alıyordu. V. Koç- 

(80) V. Koç, «İktisndi Devlet Teyekkülleri ve Özel Sek- 

törün Durumu,» Cumhuriyet, It Ekim 1965. 
8) V, Koç, «Ne Gibi Tedbirler Alınnınlıdır ?» Cumhu- 
riyet 13 Elm 1965. 


(09 İbld, 
Gu İbla, 
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un Önerileri, ayrıca, «karma ekonomi sisteminde» işçi- 
lerin rolü hakkında tek söz etmemesi açısından oldukça 
ilginçtir; herşeyden önce, mültimilyonerlerin milyonlarca 
liralik gelirini meydana getiren işçinin emeğidir ve Tür- 
kiye'de devlet sektörünü yaratanlar yine onlardır. V. Koç 
kendisine ve sınıfına sadıktır; işçilere kapitalist ülkeler- 
deki kesin rollerini, onlara açıkça sömürülen yığınlar ro- 
lünü vermektedir. 

V. Koç'un, gelişmiş ülkelerin tecrübelerini kendisi- 
ne örnek edinmesi bir raslantı değildir. Türkiye'de bü- 
yük sermayenin özellikle üst kesimleri, çok zaman önce 
emperyalist tekellerle sıkı bir işbirliğine girmişlerdir ve 
gelişmelerini onların sayesinde gerçekleştirmektedirler. 

Resmi bilgilere göre, Truman Doktrini'nin ortaya çık- 
tığı 1948 yılından 1963'e kadar Türkiye'ye 1,5 milyar 
dolarlık ekonomik «yardım» ve 2,5 milyar dolarlık aske- 
ri «yardım; gelmiştir. © Türk iktisatçılarının o görüşüne 
göre, Türkiye ekonomisinde yabancı sermaye yatırımları- 
nın toplamı 2,8 milyar liradır (250 milyon dolar). Bu 
paranın 1,4 milyar lirası petrol sanayiine (petrol arama, 
çıkarma, arıtma) 1,16 milyar lirası Ereğli demir çelik fab- 
rikalarına ve 240 milyon lirası da endüstrinin başka dal- 
larına yatırılmıştı,©9 


Eldeki bilgilere göre, 1964 yılının başlarında, dev- 
let yabancı sermaye yatırımlarını teşvik komisyonu, son 
12 yılda 256 yabancı şirkete sermaye yatırımı için res- 
mi izin vermişti. Fakat, (petrol ülkeleri dışında) sadece 
103 firma tam anlamıyla yatırım yaptı. Yatırılan gerçek 
yabancı sermayenin % 30,5'i o Amerikan şirketlerince, 
gp 22,”'si İsviçre şirketlerine, % 16,9'u Holanda şirket- 

8 G. Kazgan, «Yabancı Sermaye ve Siyasi Bağımsız- 


ık», Sosyal Adalet, Sayı: 8, Kasım (964, s. 13. 
o ibid, s LU vo 12. 
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lerine, o 12,6'sı Fransız şirketlerine, % 9,1'i Batı Al- 
manya şirketlerine, S6 2,60'sı ingiliz şirketlerine aitti.” 

Yabancı sermaye yatırımlarının çoğu, büyük Türk 
şirketleriyle ilişkili olan büyük yabancı şirketler tarafın- 
dan yapılmaktadır. Bir oylamaya göre, 246 şirket (10 
şirket cevap vermemiştir) paralarını belli şirketlere yatır- 
mayı öneriyorlardı. (Tablo 8). 


TABLO VIII 
Yabancı Kurumlarla Ortak Çalışma İzni Verilen Şirketlerin 
sermaye Miktarı* (10 Eylül 1960'da) 
Yatırım için 





önerilen 

sermaye 
Şirketlerin miktarı Toplam 
sermayesi Sirketlerin (milyon miktardaki 
(lira olarak) Sayısı lira olarak) yüzdesi 
1 milyon kadar 150 65,1 7,8 
1 milyondan fazla 96 770,4 92,2 
Toplam 246 835,5 100,0 


Görülüyor ki, yabancı yatırımlar Türkiyede emper- 
“yalist yayılmanın yöneticisi ve onun temel direği duru- 
munda olan Türk (yada karma) milyoner şirketlere bağ- 


lı olarak yapılmaktadır. 
Yabancı Sermaye Ya- 
trımının Toplam Ser- 
mayo Yatırımına yüz- 


Sanayi Dalı Toplamm Yüzdesi de olarak oram 








Lastik ve Kauçuk 21,1 60 
Kimya 17,8 65 
Gıda 13,5 7Y 
Ulaşım Araçları Üretimi 8,5 64 
Elektrik Araçları İmalatı 7,4 62 
Tekstil - kumaş 7,2 68 
Çıkarma (Maden-çev.) 7,1 99 
Metal işletme 6,2 47 
Makina yapımı A, 91 
Çimento 2,1 3 
Metal imalat 1,8 97 
Çeşitli 2,9 — 


#0 M. Tumer, «Türkiye'nin Ekonomik Gelişmesi ve Ya- 
baner Sermaye», İstanbul Ticaret Odası Mecmuası, 
Ocak 1964, s. 57 ve 58. 

O M. Tümer, Türkiyenin Ekonomik Gelişmesi ve Ya- 
bandı Sermaye, &, 57. 
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1960 öncesinde olduğu gibi yabancı — yatırımların 
çoğu hafif sanayi dallarına yöneltilmektedir. Yukarıda 
1964 başındaki yabancı sermaye yatırımlarmın sanayi 
dallarına göre dağılımını veriyoruz:©9 

Görülüyor ki, yabancı sermayenin ana akışı (9% 50- 
den çoğu) lastik, kimya ve gıda gibi sanayi dallarına yö- 
neliktir. Birçok sanayi dallarında yabancı yatırımın ton- 
lamı Türkiye'den yapılan toplam yatırımı aşmaktadır. 
Başka bir deyişle, yabancı sermaye yatırımları sadece 
tüm Türkiye ekonomisini değil, emperyalistlerle işbirliği- 
ne giren Türk şirketlerini de sömürmektedir. Fakat Türk 
milyonerleri, sömürücü olduğu kadar kârlı da olan bu 
işbirliğine girip, muazzam kârlar elde ederler. Ne var ki, 
rakamlar, ayrıca, Türkiye'de yalnızca cmperyalizmle bü- 
tünleşen büyük sermaye ile küçük, orta burjuvazi ara- 
sında değil, fakat büyük Türk burjuvazisiyle, yabancı 
sermaye arasında da uzlaşmaz çelişmelerin keskinleşebi- 
leceğini göstermektedir. Olanak dahilindedir ki, Büyük 
Türk sermayesinin, kalkınmasının bir aşamasında, dev- 
letin de yardımıyla, emperyalist tekeller ile işbirliği ko- 
şullarını düzeltmek ve «dost» yabancı şirketlerin baskısı- 
nı zayıflatmak için bir çabaya girişmesi ihtimali vardır. 
Hatta bugün bile, bu kızışmanın ve bu çabaların yakın- 
laştığını gösteren bazı belirtiler görebiliriz. Bu belirtiler, 
bazı Amerikan gazetelerinde Türk girişimcilerine hitaben 
yazılmış sinirli makalelerde, büyük sermaye temsilcileri- 
nin emperyalistler arası çelişmelerden (örneğin Batı Al- 
manya ve İngiltere) yararlanmaya çalışmalarında, bazı 
çevrelerin de emperyalist ülkelerin ekonomik ve politik 
şantajlarına karşı Sovyetler Birliği'nin dostça yardımın- 
dan faydalanma çabalarında açıkça görülmektedir. Büyük 
Türk sermayesiyle yabancı tekeller işbirliğini tehdit eden 
çelişmelerin kızışıp şiddetlenmesi, Türk iktisatçıları tara- 


a — imei an önem 


(85 ibid. s. 60. 
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ından da defalarca üstünde durulduğu gibi, yabancı ya- 
unm akımında bir gerileme kaydedilmesine o yolaçmış- 
e 

Türkiye'de faaliyette bulunan emperyalist tekeller. 
özellikle yabancı çevrelere bağlı sanayi dallarını geliştir- 
mek istemektedirler. Amerikan «yardım»ının tek amaci 
karma şirketleri desteklemek, gelişmiş ülke sanayiinin 


uzantısı olan işletmeleri donatmaktır. Bu olay, karşılıklı. 


para fonlarından «Türk» şirketlerine verilen krediyle ilgi- 
li bilgide açıklık kazanmaktadır. 1964 ile ilgili bilgilere 
göre, Amerikan buğdayının Türkiye'ye ithali ve satışın- 
dan kurulan bu fondan sanayi şirketlerine aşağıda göste- 
rien miktarda kredi dağıtılmıştır; (31 Mart o 196'de, 
milyon lira olarak): “®© 


Gocdyenr A.Ş, 50.0 


US: Royal A.Ş. 39,0 
Clirysler A.Ş. 35,0 


ODON Çoyrekbaşı, «1961-64 Yılları Arasında Memleke- 
mizde Yabaner Sermaye Harekelip Türkiye İktisat 
razetesi, 17 Aralık 1964. 

'Dürk öktisalelarının hesaplamalarını göre, 1954 
GO yolları arasındaki bütün yabancı yatırımların or- 
(alenna 4 19,6$'ü gerçek yatırımdı; bu rakam 1961-63 
yılları için ©; 88'e ulaştı. Yine de, 'Türk iktisatçıları 
ve resmi devlet memurları, yabancı firmaların serma- 
ye yalının içir tzin almış olmalarını rağmen, «da- 
hi iyi şurtlnry» için beklemekte direnmelerinden ve 
sermaye yatırımı yapmaktan kaçınmalarından tedir- 
gin görünüyorlar. Bir çok Türk iktisatçısı, bu olgu- 
nn Sirkiye'nin 'serkh ekoromik durumunun, ülke- 
deki politik gerginliğin ve «yetersiz garantiler»in s0- 
nueu olduğuna inanıyor. Türkiye'nin ckeromik du- 
rumuünun çok kötü ve politik ortamın gergin olduğu 
düşüncesini Türk iktisntedanryin  paylaşmakin bera. 
ber, biz ayni zamanda büyük Türk sermayesi ile enm- 
peryalist tekellerin © işbirliği içinde Kkaçınıhnaz bir 
sekilde uzlaşmaz çelişmelerin de geliştiğini belirtiyo- 
ruz, 

* D, Avooğlu, «Vabanes Sermaye İle Kalkınma Efsa- 
nesh» Yön, Sayı: 60, 9 Ekim 19064, s. 8 ve 9. 
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Türk Willys Overland A.Ş. 15,0 
Vita A.Ş, 10,6 
Wiliam Brothers Company 9.0 
Singer Sanayii A.Ş. 7.5 
Singer Sanayii A.Ş, 1,7 
Minneapolis-Moline Türk Traktör Fab. A.Ş. 7,0 
Pfizer İlaçları A.Ş, 7,0 
Türk Maden A.Ş. 7.0 
Türk Maden AŞ. 3,0 
Abbot Şirkeii 46 
Alkali Kimya A.Ş. 3,5 
Toplam 199,4 


Böylelikle, «Türk» sanayiine yapılan o «yardımın 
içyüzünü koyan çarpıcı bir tablo gözler önüne serilmek- 
tedir. Karşılık fonundan milyonlarca yardım alan şirket- 
lerden sadece bir tanesi tamamen Türk'tür. Bu, kendisine 
iki defa 10 milyon lira tutarında kredi verilen Vehbi 
Koç'un «Türk Maden A.Ş.xdir. Diğer bütün şirketler ya 
tamamen yabancı, yada yabancı sermayenin baştemsilcişi 
durumunda olduğu «Türk Anonim Şirketi» o şeklindedir, 
Yani Amerikan emperyalistleri Türk sanayini değil, Tür- 
kiye'de faaliyet gösteren emperyalistleri, yada emperyalizm- 
ie işbirliği yapan aracı sermayeyi beslemektedir. Bugün Tür- 
kiye'de Türk - Amerikan işbirliğinin en büyük temsilcisi 
«Ercöli Demir Çelik Fabirkaları, A.Ş.»nin tarihini araş- 
trir, faaliyetini incelersek, bu sonucun kKanıtlandığını gö- 
vürüz. 

1958'den bu yana Türk - Amerikan Oo hükümetleri 
arasında ikinci bir demir çelik fabrikası kurulması konu- 
sunda tartışmalar sürüp gitmiş, fakat Amerikalılar uzun 
süre Türk hükümetinin isteklerini reddetmişlerdir. Niha- 
yet 1960'da bu demir çelik fabrikaları için bir karma 
"Türk - Amerikan Şirketinin kurulmasına Karar verilmiş- 
ür, 26 Nisan 1960'da, Devrim'den biraz önce Türk Hü- 
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Kümeti ortak şirketin kurulması ve fabrikaların yapımı- 
na başlanması için kredi verilmesi konusunda Amerikan 
fthalat ve İhracat Bankası ile ve bazı Amerikan şirketle- 
riyle bir anlaşma imzalamıştır. Bu anlaşma yayınlanma- 
mış, fakat Türk basını anlaşmanın bazı noktalarını hü- 
kümetin kararından önce açıklamıştır.*D Anlaşmalar ta- 
mamen sömürücü niteliktedir. Türk Hükümet diğer ül- 
kelerden gelen daha olumlu önerileri reddetmek ve «Cop- 
pers Companyanın adındaki Amerikan şirketi denetimin- 
de hareket etmek zorunda bırakılmıştır. 

Devrimden sonra Amerikan işadamları fabrikaların 
yapım hazırlığını tek yönlü olarak durdurmuşlardır. Ara- 
hk 1960'da Maliye Bakanı Kemal Kurdaş, ABD'ye yap- 
uči bir Ziyarette, fabrikaların yapımı için yılda 925,75 ten 
20 yıl vadeli 129 milyon dolar borç verilmesi için Ame- 
rikalılarla bir anlaşma yapmayı başarmıştır.©? Böylece 
Türkler tekrar Amerikan tekellerinin denetimine girmiş- 
lerdir. 

Türk gazetelerinin bildirdiğine göre, Japon şirketi 
«Evai Company Limited» S0 milyon dolar, Batı Alman- 
va şirketleri 58 milyon dolar ve Fransız şirketleri 83 
milyon dolar (450 - 800 milyon lira ediyor) değerinde 
fabrikalar kurmayı önermişlerdir. Amerikan «Coppers 
Company» ise 2 milyar liralık bir inşaatın planını yap- 
mış, fakat bu inşaat sonradan 3 milyara Kadar çıkmış- 
ur.“ Türkler için hiç uygun olmayan bu koşullara rağ- 
men Türk hükümeti Amerikan şirketleriyle iş yapmaya 
zorlanmıştır. 

Gerekli hazırlıklardan sonra Ereğli Demir Oo Çelik 
Fabrikaları A.Ş. «Coppers Company», «Westing House 
Electric İnternational and: Company», ve «Blonoks Com- 

1 “Türkiye Iktisat Gazetesi, 5 Ocak ve 12 Şubat 1960, 


99 Ulus, E ve 10 Ocak 1961. 
0V Yün, Saye 02, E Ocak 1965, s. a. 
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pany» adh Amerikan şirketlerinin hisseleriyle kurulmuş- 
tur. Amerikan şirketlerinin toplam katılma miktarı Id mil- 
yon dolardır. Özel bir anlaşmaya göre, 1961 Mayısın. 
dan sonra (12 milyon dolar hisseyle) Fransız şirketleri, 
(10 milyon dolarla da) İtalyan şirketleri bu şirkete hisse- 
dar olmuşlardır. 

Yabancı şirketler, kuruluşta 56 milyon dolarlık his- 
se sahibiydiler. Türk hissesi ise, devlet teşekkülleri Sii- 


merbank'ın ve Karabük Demir ve Çelik Fabrikası'nın her 


biri İZ'şer milyon dolarlık, Ticaret ve Sanayi Birliği'nin 
12 milyon dolarlık ve İş Bankasmın 12 milyon dolarlık 
yatırımlarıyla 48 milyon dolardır.” 

Şu ilginç noktayı da beliriclim ki, Amerikan şirkete 
leri çoğunlukla şirkete hisselerini para olarak yatırmıyor, 
fabrikalar için gerekli malzemeyi sağlıyor, bu donatımın 
değeri karşılığında hisse sahibi o oluyorlardı... «Coppers 
Company» bu şekilde 126 milyon liralık hisse elde ct- 
mişti. 9 

Demir çelik şirketi, hükümetten ayrıcah haklar ah- 
yor ve destek görüyordu: Fabrika açılmadan Önce bile 
devlet, hissedarlara, sermayelerinin 46'si tutarmda kesin 
bir gelir garanti ediyordu. Devletin şirketteki tüm kredi 
ve yatırımlarının tutarı 939 milyon liraya ulaşmıştı; dev- 
let şirkete katılmış ve hisselerinin önemli bir o kısmının 
(5-10 liradan, 1,2 milyon liralık) satışını çeşitli yollarla 
kolaylaştırmış, fabrikaları hanımaddeyle donatabilmek için 
Karadeniz'de özel bir liman yaptırmıştı. Devlet teşekkül- 
leri «Sümerbank» ve «Karabük Demir Çelik Fabrikala- 
rə, hisselerinden bir kısmını bir süre sonra kurumun 


99 Worum, Sayı: 165, 15 Ceak (961, s. 4 ve 5; Ulus, 
10 Byt 1962; Akis, Sayı: 347, 16 Ocak 1961, s. 24 
ve 25; Türkiye iktisat Gazetesi, I% Ocak, 80 Mart, 
12 Nisan, 1961; Middiç Kas Digest, IG June (9ĞI, 
page 215. 

“3 yön, Says 92, 1 Ocak 1965, s. 
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özel şirket haline dönüşmesini sağlamak amacıyla özel 
kişilere ve anonim şirketlere satma yükümlülüğünü ye- 
rince getirmişlerdir. © 

Muazzam yardımına ve aynı zamanda devletin şir- 
kete hissedar olmasına rağmen, hükümet, şirketin faali- 
yetini denetleyememiştir. Türk gazeteleri açık açık hü- 
kümetin, bu fabrikaların kurulmasında o Amerikalıların 
ısrarlarına dayanamayıp harcadığı korkunç kaynaklara 
«karşılık hiçbirşey alamadığını» yazıyordu. Bu durumun 
başlıca nedeni, bir Türk bakanının da kabul ettiği gibi, 
«Amerikalıların denetime karşı» olmalarıydı.” Aslına 
bakılırsa, şirket yönetim kurulunun dokuz üyesinden üçü 
Amerikan «Coppers Company» şirketinin temsilcisi, biri 
iş Bankası'nın temsileisiydi; Vehbi Koç'a bir, Sümerbank 
ve Karabük Demir Çelik'e iki, «devletin kuruldaki tem- 
silciliğinin genişlemesine karşı çıkan» Daniş Kopere de 
(baş yönetmen ve kurul üyesi) iki koltuk verilmişti. 99 

Devletin kontrolünün artmasını savunanların çaba- 
larına karşı hem Amerikan tekelcileri, hem de Türkiye - 
deki büyük iş çevreleri direndiler. Bu sonuncular, gazete- 
ve dergilerde yazdıkları makalelerde, devlet kontrolünün 
sadece sermayenin en az % 50'si devlete ait olduğu sü- 
rece geçerli olduğunu ileri sürerek devlet o Kontrolunun 
artmasını protesto ediyorlardı, Örneğin Forum Dergisi, 
Ereğli Demir ve Çelik Fabrikalarının: millileştirilmesine 
karşı bu tutumu takınmıştı.©” 


0v giireğli Demir ve Çelik Fabrikası» İktisadi Yürü. 
yüy, Syiar: 486 2 437, s. 64 - 86; İktisadi Yürüyüş, 





Sayr: 4372, 1963, s. 12 ve 24; Yön, Sayı: 93, 8 Ocak 
(965, s. 41: Porum, Sayı: 250, 15 Ocak 1965; Sayı: 
261, 15 Subat 1965. 
91) <lireğli Çelik, Amerikah Koppers Grubu ile Daniş 
o Koperin Nasıl Çiftliği Kine Geldi», Yön, Sayı: 91, 
25 Aralık 196i, s. 1, 
(08) Yön, Suya 98, B Ocak 1965, s. A, 
CV <Mlülkimireed ve Bregh Demir Çelik İşletmesi,» Forum, 
Sayı: 459, 156 Ocak 1965, s. B; «Ereğli Demir Çekk 
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Eylül 1960'de başlıyan Demir Çelik Fabrikalarının 
yapımı 1965'de bitti, Bu girişim Yakın ve Ortadoğu'nun 
en büyük girişimidir. Başlangıç kapasitesi 477.000 ton 
iken, son kapasitesi 1 milyon tona çıkmıştır. Fakat işlet- 
menin üretimi pazarda önemli bir fiyat artışıyla satıla- 
caktı. çünkü «ödenmesi gereken borçlar, borç faizleri, 
hissedarların kârı ve vergiler» vardı. Böylece üretilen bir 
malın fiyatı 3.528 lira olacaktı; bu fiyat ftalyada 1.422 
lira, Fransa'da 1.917 lira, Batı Almanya'da ise 2.043 
liraydı © İşte Amerikan «yardımının Türkiye'nin sa- 
nayi kalkınmasında pratik alandaki gerçek faaliyeti buy. 
du, Yön, bu «yardımla ilgili olarak, halkın ABD em- 
peryalistlerine ve Türk milyonerlerine yüzyıllarca sürecek 
ağır bir haraç ödeyeceklerini yazıyordu. 

İşçilerin Türk burjuvazisi ve emperyalistlere ödeye- 
cekleri bu haracın tutarı ne kadardır? Anlaşılmayan bir- 
takım nedenler yüzünden Türk istatistikleri bu soruyu 
cevapsız bırakmaktadırlar. Fakat birçok olgu ve dolaylı 
rakamlar, bir yanda inanılmaz yoksulluğu, diğer yanda 
muazzam zenginliği dile getiren şaşırtıcı bir tabloyu sergi- 
leme olanağını sağlamaktadır. Bu sergileme, herşeyden 
önce, kârdan aslanpayını alan büyük sermaye gelirlerinin 
bir panoramasını vermektedir. 

iş Bankası'nı ele alalım. İş Bankası'nın muazzam iş 
hacmi, özel sermayenin kredi şirketleri arasındaki ba- 
sat durumu, sigorta işlerindeki etkili yeri, ona cömert 
yardımlar ve dayanak sağlayan emperyalist tekeller ile sı- 
kı işbirliği, bu bankanın büyük kârlar elde etmesini ola- 
gan kılmaktadır. İş Bankası yönetim Kurulu raporuna 
göre, sadece 1961-1964 döneminde toplam gelir miktarı 
şöyle bir artma göstermiştir: 218,9 milyon lira, 243,4 

© Babrikaları TAO» Forum, Sayi 261, 15 Şubat 
1965, s. 5. 


dg p., Avecroğlu, «Breğli - Çelik Dosyası Açılınalıdır,». 
Yön, Sayı: 92, 1 Ocak 1905, s. 33, 


Ye 
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milyon, 294,5 milyon ve 323,9 milyon lira.) İş Banka- 
sinin 1901-63 arası «net kârı» şöyle büyümckteydi: 
15,2 milyon, 19,2 milyon, 25,4 milyon lira, -ki bu öde- 
nen şirket sermayesinin Co 125, %192 ve 96250'sinec te- 
kabül eder. Şunu da belirtmeden geçemeyiz ki, iş Ban- 
kası'nın «net kârının mutlak miktarı ve kâr düzeyi 
1960 Devrimi'nden önceki tipik indekslere göre üç mis- 
li artmıştır. 

İş Bankası yurtta en kârlı şirket olmaya devam et- 
mektedir. 1963'teki bilgiye göre, devlet bankalarının 
«nct> kârının ortalama ölçüsü sermayenin G67'siyken, bu 
oran Özel bankalarda Şo 14,1'i buluyordu.“ Kaide ola- 
rak özel bankalarda hissedarlara ödenen pay % Iu 
geçmiyordu. Aynı zamanda, 1961 - 1963'tc İş Bankası 
ise «devrcdilemeyen» hisse sahiplerine 545 pay öder- 
ken, «hamiline ödenen» hisseli olanlar (0120, bankanın 
«kurucu» hisscdarlarına o 1961'de %399,9, 1963'de 
%510,5 ödüyordu. 

1963'de «devredilemeyen> hisseler ve «hamiline 
ödenen» hisseler, yazılı değeri 10 lira iken, Türkiye es- 
ham borsasında 73-83 liraya satılıyordu. Aynı kaynağa 
göre, İş Bankası'nın 100 liralık «kurucu» hisseleri 1960- 
da 2.395 liraya satılıyordu. iş Bankası hissedarlarının 
ve özellikle kurucularının memnun olmaları için yeterli 
neden vardı: «Her türlü durumda bizden en değerli yar- 


(00) Türkiye İg Bankası. Annual Report 1964, s. 80; 
Cumhuriyet, 1 Nisan 1964, Karşilaştırma yapmak 
için şunları belirtmeliyiz: Devlet bütçesine kurum- 
lar vergisi olarak giren bütüm gelir 1962 yılında 856, 
6 milyon Hra idi, 'Türkiye'nin en büyük özel kuru- 
mu olan İş Bankası'nın, 1964 yılında 373,9 milyon- 
luk gelirinden, kurumun kârınan 67'sini teşkil eden 
22,6 milyon lira vergi vermesi çok ilginçtir. Ayni 
zamanda işçilerden kesilen vergiler ise, ücretlerinin 
p10'n ile Ç618' arasında değişiyordu. 

(102) FI, Cilov, Türkiye Ekonomisi, s. 426. 

(109 T, G, Merkez Bankası AS. Ayık Bülten, Sayı: 1, 
1964, m C8 ve 69; Türkiye İş Bankası, s. 85. 
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dımlarını esirgemeyen hükümetimize en içten bağlılığı. 
mızı bildiririz» diyorlardı.(99 

Daha başka büyük bankalar da sağlam gelirle do. 
natılmıştı, Milyoner Kazım Taşkent tarafından kurulan, 
kredilere bir örümcek gibi ülkedeki binlerce halı doku. 
yucusunun ctratını saran Yapı ve Kredi Bankası'nın, 
(kuruluş sermayesi 40 milyon lira)99 sadece 1963 yılın. 
da 112,2 milyon liralık geliri vardı ve sermayenin % 18,5- 
ini oluşturan 7,4 milyon liralık «net» kâr elde ediyor. 
du. 15. Kuruluş yıldönümünde Konuşan K., Taşkent, 
bankanın gelecekte «uygun olanakları (o değerlendirerek 
halkımıza ve iş adamlarımıza hizmetini artırmaya» ça- 
lışacağını belirtmiştir, 

Vakıflar Bankası hissedarları «şirketlerinin 1963'te. 
ki dengesinden çok memnundular.»> O yıl bankanın kârı, 
bir önceki yıldan 9013,3 fazlaydı. Hissedarların payları 
G06,019'u buluyordu.(108) ' 

(Kuruluş sermayesi 8 milyon lira olan) İngiliz 
Fransız Osmanlı Bankası'nın 1963'de geliri 58,6 milyon 
liraydı. Bu miktardan (toplam gelirin 46 7'sinden az olan) 
4 milyonluk vergi tutarını ve yedek akçeye ayrılan mik- 
tarı düştüğümüz zaman beriye «net» kâr olarak 10,14 
milyon lira, yani şirket sermayesinin 76130'u kalmak- 
tadır,” 

Bazı Türk iktisatçılarının hesaplarına göre, - çoğu 
banka ve sigorta şirketlerine giden - kârlar «oldukça 
önemli bir miktar» tutmaktadır. 1952'de toplam kâr 





(40) Türkiye İş Bankası, s. 841. 

(105) İktisadi Yürüyüş, Sayılar: 436-437, 18 Eylül 1961, 
s, 6 ve 124, 

(40) Cumhuriyet, 1 Nisan 1964, 

40) İktisadi Yürüyüş, Sayılar: 420-437, 1964, s. 6 vo 121, 

(169) İbid, s. 16, 

de» Cumhuriyet, 3 Nisan 1964. 
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miktarı Türk Anonim Şirketlerinin sermayelerinin $444'ü 
idi; bu sayı 1960'da da 567 /'di. (40 

Çok önemli gelirler devlet teşekküllerinde de elde 
edilmektedir ve bu tür işletmelerde binlerce işçi yoğun bir 
kapitalist sömürüye maruz kalmaktadır. 

Aşağıda bazı devlet teşekküllerinin 1964'teki «net» 
kârları ile ilgili rakamları veriyoru:0!D 





iz Ş 

0 
Şirket SEE BİŞ 
Türk Demir ve Çelik İşletmesi 400 11,9 
Makina ve Kimya Endüstrisi 359:9 20,9 
İşletmesi (askeri işletme) | 
Sümerbank 500 10,4 
Kağıt Endüstrisi İşletmesi 100 21,8 
Etibank 500 155,4 
Kömür İşletmesi 750 38,8 
Ziraat Bankası 727.2 18,4 
Posta Telgraf ve Telefon İşletmesi 169,9 26,9 
Et ve Balık Kurumu 40 26,2 
Zirai Donatım Kurumu 57 15,3 


Yukarıda verilen devlet teşekküllerinin «netə kâr- 
larına ilişkin rakamlar, devlet teşekküllerinin toplam ge- 
lirinin sadece önemsiz bir kısmını oluştururlar. «Net» 
kâra girmeyen yüzmilyonlarca liralık kâr, ülkenin aske- 
rileştirilmesinde, anonim şirketlere katılmakta, yabancı 
tekeller dahil özel sektörü desteklemekte harcanmakta- 
dır. 


Gisa vugut, Türkiye'de Bir Sermaye Piyasasının Ge- 
ligmesi, s. 158. 
WID İküsadi Rapor 1965, s. 122, vo 127, e 
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Türk basınında da Türkiye'deki yabancı şirketlerin 
kürt üzerinde tahminlerde bulunulmuştur. — Aslında bu 
kârları tahmin etmek son derece güç bir iştir, çünkü bir- 
çok yabancı şirket sahipliklerini «Türk mili» tabelası ar- 
kasına saklamaktadır, 9 

Aşağıda yabancı şirketlerin kendi ifadelerine göre 
kârlarını veriyoruz (9) 

Amerikan - Türk Şirketi General Elektrik TAŞ, 
1958'de (So 60'ı yabancı olmak üzere) 5 milyon lirayla 
kurulmuştur. Kâr: 1959-4 milyon lira, 1960-3,7 milyon 
lira, 1961 - 4,5 milyon lira. 

«Squibb İlaçları AŞ» 1951'de (670'i bir Ameri- 
kan ortağa ait olmak üzere) 1,4 milyon lira sermayeyle 
kurulmuştur. (Kâr: 1955 - 2,7 milyon lira, 1956 - 6,3 
milyon lira, 1957 - 3,8 milyon lira, 1958 - 1,7 milyon 
lira, 1959 - 7 milyon lira. Bir Türk yazarı şöyle yazmak- 
tadır: «Firmanın geliri sermayesinin her yıl birkaç mis- 
lini aşmaktadır. Hissedarlar istedikleri zaman kârı yurt 
dışına çıkarabilirler.» 

«Türk Philips ve Ortakları AO» şirketi 1955'de (he- 
men hemen tümü yabancı olan) 4,6 milyon lira serma- 
yeyle kurulmuştur. Kâr: 1960 - 9,5 milyon lira, 1961 - 6,1 
milyon lira, 1966 - 13 milyon lira. 

«Argo - Merk Zirai Mücadele Ilaçları A.Ş.»>. (zi- 
raat için Zehirli kimyevi maddeler), 1958'de (Alman - 
Türk ortak sermayesiyle) } milyon sermayeyle kurul- 
muştur. Kâr: 1959 - 2,7 milyon lira, 1960 - 2,3 milyon 
lira. 

Türk - İngiliz - Hollanda şirketi, «Ünilever Türk 
Ticaret ve Sanayi A.Ş.» 1952'de 5 milyon lira sermayey- 
İç kurulmuştur. (6680'i yabancı sermaye, 620'si İş Ban- 


(0) D, Avotoğlu, «Gendiğe Çağrı» Yön, Sayı: NL, 25 
Aralık 1961, 
9 İid, 
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kası) har: 1954 - 7,7 milyon lira, 1955 - 10,4 milyon 
lira, 1956 - 13,2 milyon lira, 1957 - 15,4 milyon lira, 
1958 - 22,6 milyon lira, 1959 - 16,6 milyon lira, 1960 
- bilinmiyor, 1961 - 16,3 milyon lira, 1962 - 20,99 mil- 
yon lira. 

Türkiyede faaliyet gösteren yabancı petrol şirketleri 
petrol çıkarımından ve ülkeye yaptıkları petrol ithalin- 
den kür ederler. Yabancı şirketler her milyon ton Türk 
petrolünden 320 milyon lira kazanabilirler. Türkiye, pet- 
rol ürünleri ithalinden her yıl 20 milyon lira kaybetmek- 
tedir. Halen yabancı şirketler petrol sanayiine yatırdıkları 
paranın üç mislini yurt dışına çıkarmaktadırlar. 

Yabancı bankaların «net» kârının ortalama ölçüsü 
milli bankaların Ortalama kâr ölçüsünden on kat da- 
ha fazladır. 1963'tcki bilgilere göre, çeşitli banka kate- 
gorilerinde «net» kârın ödenmiş sermayeye oranı aşağı- 
da gösterilmiştir. (yüzde olarak):019 


Devlet Bankaları 7,0 
Büyük ticari bankalar (özel) 14,1 
Küçük mahalli bankalar 2.) 
Yabancı bankalar (124.2 


Her ne kadar yabancı bankalara yatırılan aktifler, 
Türkiye bankalarına yatırılan toplam aktiflerin önemsiz 
bir kısmıysa da, banka sermayesinde büyük kârlar bu ya- 
bancı bankalara gitmektedir. 

Bütün olarak, 1952-1963 döneminde yabancı şir- 
ketler Türkiye'ye 39,7 milyon lira nakit para yatırmışlar- 
dır. Aynı dönemde 124,1 milyon lira nakit parayı yurt 
dışına çıkarmışlardır. "® Bu tutar yıllara göre şöyle da- 
gılmıştır (milyon lira olarak): 


Ze -= ln 





G8 I Chov, Türkiye Ekonomisi, s. 426. 
(15 D. Avetoğia, «Yabancı Sermaye İlo Kalkınma EPfsa. 


nesi,» Yön, Sayı: 89, 9 Gülüm 1961, s. 8 vo 9. 
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1952 O, 1956 2,4 1960 24,3 
1953 0,3 1957 4.6 1961 21,4 
L954 0,8 1958 9,9 1962 23,3 
1955 1,3 1959 11,0 1963 24,8 


Yine de, bu rakamlar emperyalist tekellerin. gerçek 
gelirinin önemsiz bir kısmını oluşturmaktadır. 


TABLO IN 
1962'de Bazı Şirketlerin Kürlürı” 





e vi 
> S 
Ta | ba 
~s O 
£ a ir 
em $ m ti SS 
BE OE ie 
5 bea Ed g0 
z Z Se o as z 
. ~ . = a E z k g t ES 
Sirketin Faaliyet Biçimi & az zE- g e 
Boru Şirketi a B 
(Türk-Alman 
sermayesi) 1957 5,6 43,0 157 


Zehirli kimyevi 

Maddeler Şirketi 

(Türk - Alman 

sermayesi- 1958 3,0 5,8 193 
Elektrot şirketi 

(Türk - Amerikan 

sermayesi) 1957 2,0 7,6 380 
Margarin Şirketi 

(Türk . İngiliz - 

Hollanda sermayesi) 1952 30,0 141,6 ATO 
İlaç Şirketi 

(Türk - Alman 

Sermayesi) 1957 2,8 25,6 914 
Lamba Şirketi 

(Türk - Amerikan 


sermayesi) 1948 5,0 18,5 370 
Elektrik Tesisatı 

Şirketi 

(Türk - Amerikan 

sermayesi) 1955 9,1 34,1 37d 


Go D. Aveotoğin, «Yabancı Sermaye Ho Kalkınma Efsa- 

Efsanesi», Yön 9 Ekim 1904, s. 8-9 Yazar şirket nd. 

lerm vermemekiadir. Ana g#ormuyenin kimliğini biz 
tesbit ottik. 
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1962'de o verilen bilgilere göre, yabancı ve karma 
şirketler bir yılda kuruluş sermayelerinin 3-5-15 misli 
fazla kâr etmişlerdir (Tablo IX). | 

Bir Türk yazarının da işaret ettiği gibi, kârlar, «aşı- 
rı yüksek»>tir. Aslında, yabancı (karma) şirketler bir yıl- 
da sadece yatırdıkları sermayeyi çıkartmakla kalmamak- 
ta, bu miktarın çok çok üstünde kâr etmektedirler. Tru- 
man Doktrini ve Marşal Planı'nın ilanından sonra, Ame- 
rikal işadamları yurt dışına yatırılan her doların yurda 
bir dolar kâr sağlıyacağını söylüyorlardı. Şimdi açıktır 
ki, yatırılan Amerikan dolarları çok daha fazla kâr ge- 
trmektedir. Bu kârlar, Türkiye'nin emperyalist ülkelere 
tüm olarak bağımlılığıyla, emperyalistlerin büyük serma- 
yeyle işbirliğiyle, emekçilerin ve herşeyden önce bütün 
işçi sınıfının çağdaş yöntemlerle sömürülmesiyle sağlan- 
maktadır. 

Sömürücüler Türkiye'nin toplam milli gelirinden ne 
kadar pay almaktadır ve bu payda değişen yönler ne- 
dir? Maalesef Türk istatistikleri bu sorulara cevap vere- 
memcektedir. Yine de, bu konuda araştırmalara başlan- 
mışur. Haftalık Yön Dergisinin verdiği rapora göre, 
Amerikan Yardım Organizasyonu, Amerikalı o profesör 
Enos'un yönetiminde Türkiye Planlama Teşkilatı'na bağlı 
olarak milli gelirle ilgili bazı verileri incelemeye kalkmış 
ve «Amerikalı profesörü sosyal adaletsizliğiyle hayretler 
içinde bırakan» sonuçlara varmıştır. !® Hesaplarını ya- 
yınladıktan sonra Amerikalı profesör: «gelir dağılımının 
son derece adaletsiz olduğu bir ülkede, eğer gittikçe da- 
ha enerjik bir şekilde protesto hareketleri olmuyorsa, 
çok şaşırırım» demiştir, 0” 


ato D. Avcıoğlu, «İşçiler Mili Gelirden Payların Nasıl 
Artlırabilirler *» Yön, Sayı: 91, 26 Aralık, 1964, 


s. I5. 
Un J. L. Enes, «Türkiye'de Gelir vo Vergi Dağılışı,» 


Yön, Sayr DD, 80 Ocak 1068, s. &. 
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Profesör Enos, bir Amerikaj burjuva bilim adamı” 
dır. Biz onun Türkiye'nin toplam milli gelirini hesaplayıŞ 
«sosyal sınıfları; tanımlama yöntemini, hat- 
kabul edemeyiz. Guy 

Türkiye'nin 
burjuva istatistikleri, milli gelişi, ilgili bilgileri bir hayli 
saptırmaktadırlar, Kısacası, Türkiye'de milli 
li bütün rakamların, milli geliri araştırma 
doğruluğu henüz şüphe götürmektedir. Yine 
kadar elimizdeki verilerin güvenilirliği son d 
olmakla beraber, işçilerin sömürülmesi olayını açıkça O" 


yöntemini, 


ta onların aldığı gelir miktarını 
nilmez metodolojik öncüllerie 


taya koymaktadır. 
1962'de Türkiye'nin faal nüfusu 


hesaplanan 


ea 


P GN AŞ a 
4 Fatin a Ar le renk azma 


ve hizmetliler, memurlar ve kapitalistler, ®® 


Profesörün hesaplamalarının sonucu aşağıdaki Tab- 


lo X'da verilmiştir, 


TABLO X 

«Sosyal Gruplar» ve Milli Gelirdeki Paylar* 
E 
si 
aT so 
ŞE fz 
ws - 5 
© E w 
g sg 
Rİ ER 
Nüfus Grupları 2 EZ 


Köy Nüfusu: 


Wakir köylü 10.289 72, 
Orta köylü 491 3,4 
Zengin köylü 86 0,6 
şehir nüfusu; 3.559 23,8 
$çiler ve 
Hizmetliler 3.011 20,0 
Memurlar 448 2,8 
Kapitalistler 100 0,7 


(4 İbid., s. 8 vo 9, 
© D. Avcoğlu, «İşçiler Mili Gelirde 





n P 
Artrnbilirler», Yön, No: 91,25 Aralik 


yon 


Milli Gelir 


Miktarı (mi) 
lira olarak) 


165.030 
3.780 
12.340 
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gelirle ilgt- 
yönteminin 
$ 1C 
de, her | i 
crece nisbi 


14.425.000 kişiy- 
di. Bu rakam, Profesör Enos tarafından 6 sosyal gruba 


dağıtılmıştı; Fakir Köylü, orta Köylü, zengin köylü, işçi 


Sİ) Bütün Gelirdeki 
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aylarını Nasıl 
1964, MK. 16. 
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Daha Önce değindiğimiz eksiklerine rağmen, Tablo 
X, bir yere kadar milli gelirin dağılımındaki üstünkörü 
ilişkileri vermekte ve bir takım önemli sonuçlar çıkarma- 
mızı sağlamaktadır. Herşeyden önce şunu görebiliyoruz 
ki, nüfusun %75% tarım kesiminde olup, milli gelirden 
aldıkları toplam pay 9238'dir. Bu durum, tarım sorunu- 
nu çözmedeki başarısızlıktan ve tarımdaki korkunç geri- 
likten dolayıdır. Bir avuç toprak osömürücüsü - büyük 
toprak sahipleri ve köy zenginleri, ki bunlar kırsal nüfu- 
sun çok küçük bir kısmıdır - bu nüfus gelirinin 9020'si- 
ni yani hemen hemen yılda 4 milyar lira elde ederler. 

Milli gelirin büyük bir kısmı şehirde dağılmaktadır. 
Bir yılda 3 milyon işçi ve hizmetli 15 milyar lira kaza- 
nırken, bir avuç kapitalist toplam gelirin dörtte birini alır- 
lar. Girişimci kapitalistlerin, memurla birlikte payları 3 
milyon işçi ve alt düzeydeki hizmetlinin milli gelirden 
aldığı toplam paydan fazladır. 

Tümüyle, Türk halkı, kır ve şehir sömürücülerine 
ve de çoğunluğu sömürücü sınıfların temsilcileri olan me- 
murlara 20 milyar liradan fazla, yani tüm milli gelirin 
9 4O'ını ödemektedir. Aslanpayı, bütün sömürücü sınıf- 
lar gelirinin 96'ini alan şehir kapitalistlerine gitmekte- 
dir. Yukarıda verilen rakamlar Türkiye'nin burjuva ba- 
sınınca da onaylanmıştır. 1962 Türkiye Yıllığı, 1960'da 
milli gelirin 9638'inin nüfusun 4062'sine gittiğini çok ke- 
sin olarak yazıyordu.€19 

25 Mart 1964'de Akşam Gazetesi'nde şu o bilgiler 
veriliyordu: «Tarım işçileri ve az topraklı köylüler nü- 
fusun 70'ini oluştururlar (21 Milyon) ve milli gelirin 
% 20'sini paylaşırlar, yani 9 milyar lira; orta köylüler, 
hizmetliler ve işçiler nüfusun o 28'ini oluştururlar (6,4 
milyon) ve milli gelirin % 35'ini paylaşırlar, yani 15.750 
milyon lira. Milli gelirin geri kalan Ç6 35'ini paylaşırlar, 


(49 Türkiye Yıllığı, 1962, Ankara, 1962, s. 286. 
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yani 15.750 milyon lira. Milli gelirin geri kalan %45'i, 
ki 20:250 milyon' lira tutmaktadır, nüfusun 94 2'sini oluş” 
turan (600.000 Kişi) büyük toprak sahiplerine, tüccarla- 
ra, sanayicilere gitmektedir. E 

©- Milli geliri hesaplarken, burjuva literatürü, Türki- 
ye'nin kişi başına düşen ortalama gelirini kullanıyor. Bu 
yöntem doğal olarak toplumun çeşitli sınıflarının temsil- 
cileri arasında gelirin gerçek dağılım ortalamalarını Ve- 
ren bilgiyi saklamak olanağı sağlamaktadır. Bu hesaplar 
bazı düzeltmeler gerektirmektedir. 1962'de kişi başıma 
düşen ortalama milli gelir 1.871, lirayken!) nüfusun çe- 
şitli kategorilerine göre 


gelir dağılımını göz önünde tut 
tuğumuzda görürüz ki, 


«yoksul köylünün» yıllık geliri 
1.100 lira gibi düşük bir miktar olmasına karşılık, «Ze 
gin köylünün»ki 46,000 liradır. İşçi ve küçük hizmetli- 
nin ortalama milli gelir tutar, yılda 5:000 lirayken, (asgari 
yaşama düzeyi için gerekli miktar ayda 415 lira kadar) 


` «kapitalistin» geliri 123.000 liradır. Kırsal kesimde, bü” 


yük toprak sahibi yoksul köylüden «ortalama» 40 misli 
daha fazla, kapitalist ise işçiden 25 misli daha fazla Ka- 
zanmaktadır. | 

, Türk basını, bugün, yalnız gelir dağılımındaki kor 
Kunç adaletsizliği değil, işçilerin bu çerçeve içinde git- 
tükçe düşen payını da kabul etmektedir. Böylece, yuka- 
rida sözünü ettiğimiz D. Avcıoğlu, «bu demektir ki, işçi 
lerin ve yoksul sınıfların milli gelirden payı sadece çok 
düşük bir miktarda kalmamakta, yıldan yıla: düşmekt€" 
dir» demiştir. İşte bütün bunlar milli gelir dağılımı 
nı bazı rakamlarla veren örneklerdir, : 
-Elimizdeki bilgiler gösteriyor ki, Türk burjuvazisi 
1960 Devrimi'nden önceki faaliyetini bugün de ayn! 
yönde, aynı biçimde devam ettirmektedir. Devrim sıra” 





.GWM M. Gillov, Türkiye Ekonomisi, K. 117. 
(120) Yön, Sayu DI, 25 Aralik 1964, s, 15, 
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anda çıkarı açışmdan Z çok Zarar gören büyük burju- 
vazi, Devrimden sonra durumunu düzeltmekle kalma- 
y tekrar güçlenmiş ve faaliyetini yaygınlaştirmişti". Bü- 
vuk Türk sermayesi, özellikle tekelleşen üst kesimleri, 
gittikçe daha çok kilit noktalarını ele geçirmekte, kendi 
amaçları için milli kaynakları rahatça kullanmakta, em- 
peryalist tekellerle daha sikt işbirliğine gitmekte, ekono- 
mik ve politik etkisini sağlamlaştırmak için bu tekellerin 
desteğinden, tecrübesinden VE yardımından faydalanmak” 
tadır. Türkiye'nin bugün içinde bulunduğu dönem, — 
yandan bazı büyük sery temsilcilerinin tekelleşme, ote 
yandan bazı politik çevrelerin gittikçe artan gericilik b 
yayılma özelliği gösterdiği bir dönemidir. Tekelci serma- 
ye haline dönüşen büyük sermaye, OUa bağlı büyük top- 
rak sahipleriyle birlikte, Türk halkının çektiği acıları tek 
D ve Türk toplumunun başlıca gerici gücü olarak 
almaya devam etmektedir. , 

, Büyük sermaye temsilcilerinin güttükler! Li 
Politika, 'Türkiye'de sınıflar VE tabakalar arasındaki çeHs- 
keskinleştirmektedir. Türk burjuvazisinin, özellik- 
© büyük burjuvazinin baskısı, proletaryanın öncülüğünde 
ütün emekçi sınıfların direnişiyle karşılaşmaktadır. 


gayrımilli 
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Devrim'den Sonra 
Türkiye'de İşçi Sınıfı 
ve İşçi Hareketleri 





1960 olayı, Türkiye'de bütün sınıfları o etkilemişti. 
Fakat bu olay muhakkak ki, en çok işçi sınıfı için büyük 
önem taşımaktaydı. Türkiye'nin bütün tarihsel gelişim sü- 
recinde işçi sınıfı ancak bu son yıllarda gittikçe büyü- 
yen bir anti - kapitalist güç olmuş, Devrim sonrası 
etkin mücadelesi sonucu ülkenin politik ve ekonomik ha- 
yatının merkezini teşkil etmiştir. 

Türkiye o proletaryasının durumu ve 
Türkiye ekonomisinin ve yurt içi politikasının başlıca so- 
runlarından biridir. Türkiye'de işçi hareketleri ve genel 
demokratik hareketler ülkenin dış politikasında da etkili 
olmaya başlamıştır. 

Bayar-Mendercs Hükümeti'nin yönetimi 
ki, Türkiye burjuvazisi artık kaba kuvvetle iktidarda ka- 
tutulmasından 


mücadelesi, 


göstermiştir 


lamaz; örgütsüzlüğünden ve baskı altında 
ötürü işçi sınıfının pasifliğine güvenemez. Bugün işçi sı- 
nifi düşmanları bile Türkiye proletaryasının Korkulacak 
bir güç olduğunu kabul etmektedirler. 

Türkiye'de ücretli işçi sayısı 2.8 milyondur. Yüzbin- 


mem mas 
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lerce işsizi de bu sayıya katarsak,” tüm nüfusun (30 
milyon) % 1O'unu, faal nüfusun da % 21-23'ünü mey- 
dana getiren işçi sayısının 3 milyonu aştığını görürüz. 
Ülke içinde, ayrıca, birkaç milyon (kişisel rakamla- 
ra göre değişen, 3-5 milyon kadar) yarı - proleter, kır ve 
şehir yoksulundan oluşan, «proleter olmayan» yoksullaş- 
ma artıkça sayıları da artan «gizli işsizler» ordusu var- 
dır. © Bu sayı kır «gezici işçiler» ordusunun önemli bir 
kesimini, Şehir yarı emekçilerinin çoğunluğunu - gündelik- 
çiler, zanaalkarlar, küçük üreticiler - ve nüfusun diğer 
yoksul kesimlerini de içerebilir. Bunlar sosyal durum- 
larıyla proleter ve proleter olmayan tabakalar arasında 
yer alırlar, (küçük mal sahipleri yarı işçi, yarı ortakçı- 
dır). Proleter olmayan şehir nüfusunun orta sosyal taba- 
kalarının önemli bir kısmının durumu proletaryanın du- 
rumundan biraz farklıdır. 1965 Mart ayında Devlet İsta- 
tistik Enstitüsü devlet teşekküllerindeki hizmetlilerin ay- 
lıkları ile ilgili bir rapor yayınlamıştır. Rapordaki bilgiye 
göre, 268,900 hizmetliden 44,200'ünün aylığı o 100-400 
lira arasında, 93,900 hizmetlinin aylığı ise 400-600 lira 
arasındaydı (kalifiye bir işçinin ücreti kadar). Demek olu- 
yor ki, devlet memurlarının yarısının aylığı bir kalifiye 
işçinin ücretine yakındır. Bu yüzden, doğal olarak, küçük 
memurun bu durumu, sık sık bugünkü gerçeklere karşı 
kararlı protestolarla kendi ortamlarında bir küçük bur- 


juva radikalizmini doğurmaktadır. Görülüyor ki, Türkiye 


proletaryası, şehir ve kır işçilerinin yoksulluğunu çeşitli 
derecelerde ortaya koyan, karışık bir görünüm arzeden, 
sayısız proleter - olmayan tabakalar nüfusuyla çevrilmiş- 

(OT, C. Merkez Bankası AŞ. Aylık Bülten, Sayı: 4, 


1964, S, Aİ, 
(4) Örneğin, baflalhk Yön, 17 Nisan 1963 tarihli sayısın- 
da, 1962 ylında Türkiyenin tarım Oo kesiminde 1,5 
milyon tamamen issiz, 2,5 milyon ise yartişsizin ol- 


duğunu yazıyordu. 
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tir. «Proleter - olmayan» nüfusun coğu emperyalizme 
karşı mücadelede, barış ve sosyal ilerleme mücadelesinde 
işçi sınıfının en yakın müttefikidir. | 

Türkiye proletaryası çok karmaşıktır, heterojendir. 
Yapısı ve bileşimi, ülkenin genel ekonomik geriliği dahil, 
birçok faktör tarafından belirlenmektedir. 

1961 yılında, bütün ücretli işçilerin 640,000'i ima- 
lat sanayiinde çalışmaktaydı, bunların 678'ü özel 
sektörde, %21,6sı da devlet sektöründe toplanmıştı- 


250.000 işçi zanaat tipi küçük girişimlerde, 60.000 işçi 


maden çıkarma sanayiinde, 227.000 işçi inşaat dalında. 
600.000 kadarı ticaret kesiminde, 200.000 işçi ulaşımda 
çalışıyordu. Ülkede aşağı yukarı 1,2 milyon sanayi işçi- 
si vardı. 9 Tarımda mevsimlik ve devamlı işçi sayısı | 
milyon kadardır. Bunlar daha çok İzmir, Adana ve Mies 
sin dolaylarında toplanmışlardır. 

Türkiyede kırsal nüfusun proleterleşme süreci çok 
hızlanmıştır. Tanınmış Türk sosyologu C. Talas, «genel 
kanıya göre, tarımda faal nüfusun 90 10'u devamlı yada 
geçici işçi durumundadır. Bu yüzden, çalışan kırsal nü- 
fusun 900.000' devamlı yada mevsimlik işçidir» diyor- 
du. Yazar, Türkiye'nin kırsal kesiminde o «çalışabilir» 
nüfusa 12 yaşına basmış çocukların da dahil olduğunu, 
bu nedenle tarım işçisi sayısının «daha da fazla olabile- 
ceğini» ekliyordu. Başka bir Türk yazarını ima ederek, 
C. Talas, bütün kırsal kesimde çalışan ücretlilerin % 10'u 
devamlı işçidir, diye yazıyordu, 

Sanayi işçi sayısı da gittikçe artmaktadır. 1938'de 
büyük ve küçük imalat sanayiinde 560.000 ücretli işçi 


© Rabochiy Klass Stran Azii 1 Afriki, Moskova, 1964, 
se 217; R. P. Korniyenko, Rabocheye Dvizheniye V 
'Turtsii, 1918 - 1963 gg. (Türldye'de İşçi MUTANS er 
1918-1863), Moskova, 1965, s. 1005 Yön, Sayı: 67, 2 
Mart 1968, s. 16; Türkiye Yıllığı, 1963, s. 250. 

4 ( Talas, İçtimai İktisat, Auknra 1961, s. 85 ve ST. 
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çalışmaktayken, bu sayı 1950'de 750.000, o 1961'de 
900.000, 1965'de ise 1.200.000'e çıkmıştır. 

Sanayi işçisinin 9022'sini kadın ve çocuk işçiler 
oluştururlar. Tek tek sanayi dallarında (tekstil, tütün; 
konfeksiyon) ve Bursa gibi sanayi merkezlerinde kadın 
ve çocuk işçi sayısı %40a çıkar. 

Türkiye'deki hızlı endüstriyel gelişim, özellikle fab- 
rikaların kuruluşunun hızlanması, proletaryanın yoğunla- 
şıp merkezileşmesi sonucunu (doğurmuştur. o 1951'de 
427.400 işçi en az on işçi barındıran 10.174 işyerinde yo- 
gunlaşmıştı. Sanayi işçilerinin yarısından çoğu tüm işyer- 
leri sayısının Ş62,2'sini oluşturan büyük fabrika ve işlet- 
melerde çalışıyorlardı. Türk iktisatçısı H. Cillov'un hc- 
saplarına göre, 1950 sayımınca ele alınan büyük girişim- 
lerin ©63,2'sinde tüm ücretin (Ç684.3'ünü işçilerin 
66 70.6'sı almaktaydı. Bu girişimler imalat sanayii gayri- 
safi çıktısının % 78,8'ini ürctiyordu.© 

1962 yılına ait resmi bilgilere göre, iş konumu ge- 
reğince işyeri sayısı 32.306'ya çıkarılıyor; bu sayının 
4.397'si devlet, 27.909'u özel sektöre dağılıyordu. 4-9 
işçili 13.000 kaliliye işyeri, en az 10 işçili de 19.000 iş- 
yeri vardı.” Böylece, 10 ve daha fazla işçisi olan işyer- 
lerinin sayısı 10 yılda iki misline çıkıyordu. 

Sanayi işçilerinin hemen hemen 9050'si vurdun üç 
büyük kentinde toplanmıştır: İstanbul (46023), izmir 
(9018), Ankara (%8). Ayrıca, Zonguldak (908), Bursa 
(265) ve Aydın (%4) büyük sanayi omerkezlerindendir. 
Görülüyor ki, Türk sanayi proletaryasının çoğunluğu az 


Å vam aaa en e 


(S Daha fazia bilgi için bakınız: Y. N. Rozaliev, Ocherki 
Polozheniya Pronyshlennogo oProletariata Turtsii 
Posle Vtoroy Mirovoy Voyny (İkinci Dünya Savaşı 
Sonrasında 'Türkiyo Sanayi Proletaryasının Durumu 
Üzerine Gözlemler), Moskova, 1956, s. 37-41, 

© HH. Cillov, Türkiye Bkonomisi, s. 305. 

(M Türkiye Yıllığı, 1962, s. 259. 


TA 


e 204 © 


Ayrıca, insan gücü yoğunluğu da oldukça yüksek 
bir derecededir. En büyük sanayi merkezi İstanbul'da İŞ- 
çilerin üçte biri en az bin kişinin çalıştığı fabrikalarda 
toplanmıştır. 

Aşağıda, İstanbul fabrikalarındaki işgücü yoğunlu- 
gunu gösteren rakamları veriyoruz.(9 





İşçi Sayısına Göre Çalışan İşçi Sayısı 
iş Yerleri (bin olarak) 
9 dan az 1,8 
10-19 1,2 
20-49 6,8 
50-99 4,7 
100-199 | 17,1 
200-499 16,8 
500-999 17,7 
1.000 den fazla 31,2 
Toplam 97,3 


Görüldüğü gibi, işçinin 26 82'si, en az 100 işçisi 
olan fabrikalarda çalışmaktadır. Bu rakamlar, işgücünün 
büyük ve en büyük sanayi işyerlerinde toplandığını belirt- 
mektedir, 

Bütün ülke çapında da durum aşağı yukarı aynıdır. 
Türkiye'de 1-3 işçisi olan binlerce küçük ve son derece 
küçük işyeri vardır. Bu işyerleri istatistiklerin kapsamı- 
na girmemektedir. Çeşitli dönemlere göre işçi - gündelik- 
çi sayıları değişen dağınık atelyeler hakkında istatistik 
kayıtlar yoktur.©' Binlerce küçük işyerine dağılan işçi sa- 
yısının çok olmasına rağmen, bunlar tüm sanayi işçi sa- 
yısının ancak %20- 25'ini oluşturur, 


© C. Palas, İçtimai İktisat, s. 89. Belli ki, yazar kalifi- 
ye teşebbüslerden söz etmektedir, 

“ Daha fazla bilgi için bakınız: Y. N. Rozallev, «Tür- 
kiye Sanayiinde Kapitalizmin Gelişmemiş Biçimleri» 
Turetskiy Sbornik, Moskova, 1958, s. 87-108. 
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İşçi sınıfı, gerçek proleter olan önemli bir tabakaya 
sahiptir (300.000-400.000). Ancak son zamanlarda işçi 
sınıfındaki toplam artış, geniş işçi kitlelerinin endüstriyel 
üretime katıldığını göstermektedir. Türk oproletaryasının 
saflarını dolduranların temel kaynağı, dağılma durumun- 
da olan köylülük ile kırsal yöre ve şehir yarı - proleter 
unsurlarıdır. Savaş sonrası yıllarında o yüzbinlerce mah- 
volmuş ve yaşamak için gerekli araçlardan yoksun bıra- 
kılan köylü, yaşama ve geçinme imkanı bulmak için şe- 
hirlere ve yoğun kapitalist tarımsal üretim merkezlerine 
akın etmişler ve çalışmışlardır. Bu köylülerin büyük bir 
kısmı işçi sınıfı saflarına girdikleri halde, küçük toprak- 
ları ile ilişkilerini devam ettirirler ve belli dönemlerde 
(yılda 3 veya daha fazla ay için) tarlada çalışmak üzere 
kırsal kesimlere geri dönerler. 

Geçici ve mevsimlik işçilerin çoğu tarım alanında 
toplanmışlardır. Bu sahada geçici işçilerin oranı Şo 90'dır. 
Şehirlerdeki geçici ve mevsimlik işçilerin çoğunluğu, in- 
şaat işçileri, hamallar, tütün işçileri, gıda sanayiinin kol- 
larında çalışan işçilerdir.9 Şehirdeki mevsimlik işçilerin 
önemli bir kısmı bakır, krom, demir, kömür vb. maden- 
lerinde çalışır. Şu anda Zonguldak'taki kömür ocakla- 
rında 40.000'den fazla işçi «devamlı» «geçici» ve «değiş- 
ken» olarak çalışmaktadır. Kömür madenlerindeki de- 
vamlı işçiler düzenli çalışanlardır. Değişkenler bir ay ma- 
denlerde, bir ay arazide çalışırlar. Geçici işçiler ise altı 
aydan az bir zaman için çalıştırılanlardır.(? Doğal ola- 
rak, (15.000 kadar olan) değişken ve geçici işçiler, de- 
vamlı işçi ücretlerinin yarısına sömürülmektedirler. 





40 O. Tuna, «Türkiye'de Sanayileşme Hareketlerinden 
Doğan İşçi - İşveren Meseleleri» Yeni Türkiye, Ís- 
tambur 1959, K. 30S. 

ADR. P. Kornlyenko, Rabocheye Dvizheniye v Turtsii. 
1918 . 1963 gg., s. 105. 

02) «Zonguldak, Kozlu Olayı,» Yeni Çağ, Sayı: 4, 1965, 
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Türk istatistikçilerinin verdiği bazı a 
Türkiye'de şehirde çalışan işçilerin %40'i genellikle yı 
in küçük bir kısmı için çalıştırılmaktadırlar. Bu kl 
doğal olarak işçinin bilinçlenmesini engellemekte, yerel 
görüş unsurlarının muhafaza edilmesini kolaylaştırmakta 
ve aralarında küçük burjuva ideolojisini doğuran Koşul. 
ları yaratmaktadır, i 

Öte yandan, bir kısım köylünün şehirlere ücret için 
akın etmeleri, sanayi işletmelerindeki işçilerle devamlı 
ilişkileri olması, kırsal bölgedeki işçilerin bilinç düzeyini 
yükseltmekte, görüş açılarını genişletmekte, ilerici düşün. 
celerin kırsal bölgelere daha hızlı girme olanağını sağla. 
maktadır, | 

Türkiye'nin . endüstriyel geriliği, çok sayıda işçinin 
hafif sanayi dallarında çalışmaları ile de açıkça Ortada- 
dır. Örneğin, 1960'de tüm sanayi işçilerinin %37,5 
tekstil ve kumaş sanayi dallarında, işçilerin ancak %15,9- 
u makina -tamir ve makina- yapım işletmelerinde (ulaşımı 
ve haberleşme dahil) çalışmaktaydı. 

Türkiye'de devlet sektörünün önemli gelişimi, nis- 
peten çok sayıda işçinin devlet işletmelerinde çalışıyor ol- 
masına yolaçmaktadır, imalat sanayiindeki fabrikalarda 
çalışan tüm işçi sayısının 9620'den fazlası devlet scktörü 
işletmelerinde, bunların 96909, da petrol ve kömür sa- 
nayinde çalışmaktadır,(9 

Demek ki, bugün Türkiye'de işçi sınıfı, (nüfusun 
önemli bir kısmını meydana getirmekte olup, Türk top- 
lumunun sosyal yapısında merkezi yerlerden birini kapla- 
mak hakkına sahiptir. En temel ve en hayati ckonomi 
dallarında (sanayi, ulaşım, haberleşme, vb.) merkezi ve 
başat durumda olmasından, yalnız şehirde değil kırsal 
bölgede de en ileri üretim yöntemleriyle ilişkide olmasın- 


(45 Türkiye Yıllığı, 1962, n. 260 ve 251. 


dan, ülkenin sosyal ilerlemesinin aracı olmasından dolayı, 
bu ülkede proletaryanın rolü ve önemi, nicel olarak tüm 
nüfusa olan oranından çok daha fazladır. 

Türkiye işçi sınıfının önemli bir kesimini işsizler 
oluştururlar. Türkiye'de işsizlik, son derece ciddi ve 
önemli bir sorundur. Konuşmalarından birinde Cumhur- 
başkanı Cemal Gürsel bile işçilerin Katlandıkları sıkıntı- 
nın nedenlerinden birinin işsilzik olduğunu kabul etmek 
zorunda bırakılmıştı“? Bu itiraflara rağmen, ülkede iş- 
verenlerin arzusuyla işten atılmaları yasaklayan bir ka- 
rarnamc çıkarılmamıştır, vatandaşın çalışma hakkını ga- 
ranti eden Kazunlar yoktur ve işsizlik için bir sigorta ku- 
rulmamıştır. Dahası, 1963 Temmuz'unda hükümet, bur- 
juvazinin elinde işçiye Karşı zor kullanmada en güçlü 
araç olan Jokavtın resmen serbest bırakıldığı özel bir ka- 
nun çıkarmıştır. © 

İş ve işçi Bulma Kurumu'nun Türkiye'de işsiz sayı- 
sı ile ilgili verdiği resmi bilgiler, basının gayri resmi bil- 
gileriyle, ileri gelen memurların kabul ettikleri gerçekler- 
le ve hatla yurt dışına giden işçi sayısı hakkındaki resmi 
bilgilerle çelişmektedir. Bu durum İş ve İşçi Bulma Ku- 
rumu'nun, yanlızca bu kurumlara müracaat belgesi dol- 
duran önemsiz sayıdaki bir kısım işçiyi kayda geçirme- 
siyle açıklanabilir. Buna rağmen, İş ve İşçi Bulma Kuru- 
mu'nun verdiği bilgide de görüldüğü gibi, Türkiye'de iş- 
sizlik büyük bir hızla artmaktadır. 1953 yılı için İş ve 
işçi Bulma Kurumu'nun çeşitli şubeleri 257.000, 1955'- 
de 462.900, 1960'da 688.000,. 1963'de 545.100 işsiz 
kaydetmişlerdir.“9 Türkiye İşçi Partisi Başkanı'nın ifa- 

OD T, C. Resmi Gazete, 20 Temmuz 1960, 

(15) Rabochiy Klass Stran Azil i Afriki, s. 228. 

(9 Şu kaynaklardaki ortalama aylık rakamlara göre 

hesaplanmıştır: Annuaire des Siatistigues du Trava- 
il, Genova, 1961, s. 201; T. C. Merkez Bankası AŞ. 
Aylık Lülten, Sayı 6, 1964, s. 84. 
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desine göre, şehir proletaryasının asgari % 15i tam yada 
kısmen işsiz durumdadır. 

Fakat Türk basını zaman zaman işsizlikle ilgili da- 
ha büyük rakamlar vermektedir. Örneğin, 1963'de Yeni 
Sabah Gazetesi, Devlet Planlama Teşkilatının, 1964'de 
işsiz Sayısının 1,4 milyon kişiyi bulduğunu gösteren bir 
raporu hakkında bir makale yayınlıyordu. 19 Mart 1964 
tarihli Akşam gazetesi ülkede 1,5 milyon işsizin bulun- 
duğunu bildiriyordu. 1964 Nisan'ında Forum . Dergisi 
şöyle yazıyordu: «Nüfusun yılık artışı dolayısıyla 200.000 
aile (1 milyon kişi) yaşayabilmek için yeni iş aramak zo- 
rundadır. Bu yığının dörtte biri şehirlere: gitmektedir». 
Dergi, gelecek yıllardaki şehir sakinlerinin bu şehre akın- 
lar sayesinde 4-5 milyon kişilik bir artış göstereceğini 
umuyordu. 

Türk işçilerinin Batı Almanya, Avusturya, Belçika 
ve diğer ülkelerde büyük çapta işe alınmaları, sanayi pro- 
letaryası arasında önemli derecede işsizliğin varlığına işa- 
ret cder. 1961 - 1964 yılları arasında Çalışma Bakanı 
olan Bülent Ecevit'in söylediğine göre, İş ve İşçi Bulma 
Kurumu, en başta Batı Almanya (87.700), Belçika 
(12.000), Hollanda (2.900) ve Avusturya (2.500) olmak 
üzere dış ülkelere 10.000 işçi göndermişti. Buna ck ola- 
rak, birçok işçi, İş ve İşçi Bulma Kurumu'nun işe alma 
işleminden geçmeden dışarıya gitmişlerdir. Örneğin, İs- 
veç'e resmen 215, gayri resmi olarak da 4.000'den fazla 
işçi gitmişti. Hollanda için bu rakamlar ise 2.900 ve 
2.100 dür." 1965 Nisan ayında Reuters'in İstanbul'dan 
verdiği bir habere göre, o yıl içinde Batı Almanya'da bu- 
lunan 100.000 işçiye ek olarak en az 100.000 işçi daha 





aD Korum, Sayı: 240, 1 Nisan 1964, s. 7. 

0V «Dışırıya Giden İşçiler Meselesi, Çalışma o Bakanı 
Bülent (O Ecevitin Basın 'Toplantasındaki o Demecip» 
Forum, Sayı: 257. 15 Aralık 1961 s, 15; Türkiye İş 
Bankası, Annual Report 1904, n. 28. 
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gönderilecekti. Türk yönetcileri, Fransa'ya işçi gönder- 
mek üzere #ransız şirketlerinin temsilcileriyle bir anlaşma 
yaptılar. Bu işçiler, halen Belçika, Hollanda, İsviçre, 
Fransa, Ingiltere ve Avusturya'da resmi yada gayriresmi 
olarak bulunan onbinlerce işçiye ek olarak gönderilmiş- 
lerdir. Aynı sözcü, halen 300.000 Türk işçisinin dışarıya 
gönderilmek üzere sıralarını beklemekte olduklarını, Ba- 
u Almanyanın Türk insangücünden çok kâr etmesi ne- 
deniyle daha 600.000 ucuz işçiye ihtiyacı olduğunu söy- 
lüyordu. 

İngiliz sözcüsünün yaşamını sürdürme gayesiyle dı- 
sarı giden Türk işsizleri hakkında verdiği bilgi, işsizlerin 
dışarıya gönderilmesi üzerine yapılan resmi «planlarla» 
hiç uyuşmamaktadır. Eski Maliye Bakanı Ferit Melen'in 
söylediğine göre, İş ve İşçi Bulma Kurumu, sadece 1967 
yılı için dışarıda çalışan işçi sayısını 220.000'c düşürme- 
yi önermekteydi.(9 Fakat gerçek, bütün bu o «planları» 
altüst etmişti. 1964'te bile, resmi rakamlara göre, Batı 
Almanya ve diğer Batı Avrupa ülkelerinde çalışan Türk 
işçi sayısı 150.000'den fazlaydı.€© o 1965'te, dışarıda 
220.000'den fazla Türk işçisi çalışmakta, o 300.000'den 
fazla işçi de sıra beklemekteydi. Batı o iktisatçılarının 
«dünyadaki en ucuz» işçi dedikleri ve çalışmaları Batı 
kapitalistlerine «çok uygun» koşullar sağlayan Türk işçi- 
leri€®, ocaklarda asır işlerde, yol ve demiryolu yapımın- 
dä, kimya, metalurji ve diğer sanayi dallarında gayrisihhi 
koşullarda çalıstırılmaktadırlar, Hayatlarını kazanmak 
üzere Türk işçilerinin dışarıya gitmelerini zorlayan ne- 
denler, yalnızca umutsuz durumları, ihtiyaçclatı, açlık ve 
işsizliktir. 

Görülüyor ki, Türk proletaryasının önemli bir kesi- 


(49 Ulus, 9 Kasın 1964, 
©») "ürkiye Yo'kem, 10665, s. y 169. 
o) Türkiye İktisat Gazetesi, 20 Ağustos 1964, 
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mi birinci ve en gerekli yaşama koşulu olan - çalışma - 
dan yoksun bırakılmaktadırlar. İşçi sınıfmın çalışan ke- 
simi, sayıları itibariyle sanayi (o proletaryasını belki de 
aşan, muazzam bir işsizler ordusuna karşı dengelenmek- 
tedir. 

işgücü piyasasında dahi gittikçe büyüyen ihtiyat or- 
dusunun baskısı, kırsal bölgelerdeki muazzam nisbi nü- 
fus fazlası, işçilerin politik haklarından mahrum cdilme- 
si, çabalarının insafsızca bastırılması, çeşitli sanayi dal- 
larındaki işçilerin dağınıklığı, işçilerin gittikçe daha faz- 
la sömürülmeleri ve daha birçok faktör, Türk proletarya- 
sının iktisaden son derece ciddi bir durumda bulunma- 
sına ve yaşama standardının çok düşük olmasına yolaç- 
maktadır. 

Bunların yanısıra, Türkiye profctaryasının gittikçe 
yoksullaşmasını kolaylaştıran dış etkenler de vardır. Tür- 
kiyedeki emperyalist tekellerin oOeckonomik genişlemesi, 
bunların «Ortak Pazar»a girişi, Avrupa kapitalist ülke- 
leriyle bütünleşme çabaları, bu koşullarda birçok Türk 
sanayi hammaddesini Batı ülkelerinin makinalı üretim 
maddelerinin maliyet fiyatıyla yarışamayacağı sonucunu 
ortaya koymuştur. Bunun sonucu olarak, Türkiye ekono- 
misi, milli burjuvazinin işçisinin sırtından çıkarmaya ça- 
lıştığı çok ciddi kayıplarla yüzyüzedir. Şunu da belirte- 
lim ki, 1963'te Türkiye'nin dış ticaret borcu 2,9 milyar 
lira iken€©”, buna karşılık demir, çimento, şeker ve diğer 
Türk mallarının maliyet Fiyatı birçok yabancı ülkedekin- 
den daha fazlaydı. Bu durum burjuva girişimcilerinin 
akârlılık için,» erckabet için», «ihracatı arttırmak için» 
verdikleri mücadelenin birkaç nedeninden biridir. 

Burjuvazinin iktisadi çıkmazları işçi sınıfının omuz- 
larına yükleme çabasına, tanınmış Türk milyoner banka- 
cısı Kazım Taşkent'in İktisadi Araştırma oOKurumu'nda 
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yaptığı bir konuşmada sarfettiği cümleler çok açık birer 
örnektir. Konuşmasından Taşkent, işçilerin artan iş üret- 
kenliğinc ve sanayiimizdeki yarışmacılık sorunlarına özel 
bir dikkat gösteriyordu. K. Taşkentin görüşüne göre, 
«girişimlerde ürcüm teknolojisi bilgisinin yüksek bir dü- 
zeye ulaştığız Batı modelini örnek edinmek, bu amaç için 
son derece gereklidir. Başka bir deyişle, milyoner, Batı'- 
dan işçiyi en son sömürme yöntemlerinin alınmasını 
tavsiye ediyordu. K. Taşkentin bütün Konuşması Türk 
burjuvazisinin, «gelişmiş ülkelerin gelişmiş metodlarını 
ödünç alarak üretilen malların maliyet o fiyatlarını nasıl 
düşüreceğine ve yarışmacılığı nasıl artıracağına hasredil- 
mişti. K. Taşkent kanunların bile Batı'dan kopya edilme- 
sini tavsiye ediyordu: «Maliye, iktisat ve sosyal sorunlar 
açısından Kanunlarımızı (o geliştirmemizde o örneklerimiz 
her zaman gelişmiş ülkelerin yasaları olmalıdır.» Mu- 
hakkak ki, K. Taşkent konuşmasında büyük burjuvazi- 
nin çok etkili bir grubunun dileğini dile getiriyordu. 

Türk proletaryasının gittikçe kötüleşen durumu, 
herşeyden önce emek değeriyle ücretler arasındaki muaz- 
zam uçurumda ifadesini bulmaktadır ve biz, asgari geçin- 
me ile işçi ücretlerinin karşılaştırmalı rakamlarıyla bu 
olay hakkında bilgi sahibi olabiliriz. 

Türk istatistikleri, ülkedeki asgari geçim hakkında 
resmi bilgi vermemektedirler. Bazı iktisatçıların hesap- 
larına göre, dört kişilik bir şehirli ailenin asgari geçim 
miktarı ayda 2.000 liradır.29 Doğal olarak, bu tutar son 
yıllarda önemli derecede artan gerçek emek maliyetini 
çok az yansıtmaktadır. Üretimin teknolojik düzeyinin ar- 
tişı, emeğin yoğunlaşması ve üretim sürecinde işçinin sö- 
mürülmesinin artması, Türkiye'de kural olarak değerin- 

CV K. Taşkent, «İktisadi Gelişmemiz,» Forum, Sayı: 


240, E Nisen 1264, s. 12 > 17. 
OY M.A, Givratynn, Turtsiya v 1960 - 1963 Godajdı 


(1960 . 19C3 Yıllarında Türkiye), s- 129. 
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den çok aşağı bir fiyata satılan işgücünün muhafazası ve 
tekrar yaratılması için yapılan harcamalarda bir artışa 
sebebiyet vermektedir. 

Türk işçilerinin itibari (0ominah ücretleri tek tek 
üretim dallarına ve ülkenin çeşitli bölgelerine göre ayrı- 
lıklar göstermektedir. Örneğin, Adana-Mersin yöresinde 
tarım prolctaryasının ücretleri bir işgününde 3,5 - 4,5 lira 
arasında oynamaktadır (gün doğuşundan gün batımına 
kadar). Bu miktarın önemli bir kısmı (9610-15) - aynı 
zamanda 25-30 işçinin ustabaşısı olan, işçi kiralama pat- 
ronlarının - aracıların cebine gitmektedir..© 

Gündelikçiler, tamamen girişimcilere bağlı durum- 
dadırlar. Bu işçi kategorisinin tecrit edilmiş durumu, sü- 
rekli olarak tarımla ilişkilerini sürdürmeleri ve işveren 
simsarlarına olan bağımlılıkları, bu işçilerin sınırsız iş- 
sünüyle birlikte çok düşük bir ücretle çalışmalarına yol- 
açmaktadır. Bu işçilerin ücretleri en düşüktür, çünkü 
çok kere kadınlar, gündelikçi çocuklar ve aile fertleri de 
«üretime» katılırlar. Fakat ücret sadece aile başına, yani 
bir kişiye ödenir. Tüm ailenin ağır işine karşılık aile rei- 
si günde 4-5 lira almakta, bu paranın önemli bir kısmı 
da çeşitli aracılara gitmektedir. 

Fabrika işçilerinin ücretleri biraz daha fazladır. Ma- 
alesef, işçi ücretleri ile ilgili resmi istatistik bilgiler Türk 
ilgilileri tarafından yayınlanmamaktadır. Bazı Özel ra- 
kamlara göre, 1960'da ortalama ücret günde 11 liray- 
dı (ayda 300 Tira).©9 Devlet Planlama Teşkilatı'nın he- 
saplarını göre, 1961 - 1963 döneminde ortalama işçi 
ücreti sadece “o 14,S'lik bir artış göstermişti.) Yani, 
günde İl - 13 lirayı buluyordu (her türlü ücret şekli da- 
hil olmak üzere). 


©) Y. Kanbolat, «Hatay İlinde Zirant Amelesinin Du- 
ramu,» Eorum, 1 Mart 1961, s. HI ve 12. 

00 Porum, Sayi: 166, | Mart 1961, 5, 8 
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Fabrika işçilerinin ortalama ücretleri üzerine daha 
başka rakamlar da vardır. Bu rakamlar İşçi Sigortaları 
tarafından verilmiştir ve çoğunlukla ülkenin belli başlı 
sanayi merkezlerindeki büyük işletmeleri içeren 650.450 
işçiye aittir (1963). Bu rakamlar, tahminen şu nedenler- 
den ötürü oldukça yüksektir: Devamlı işçilerin sadece 
çok az bir kısmı sigortadan (o faydalanabilmektedir (işe 
alınmak için bir işçinin aynı işte 18 ay çalışması gerekir); 
proletaryanın nisbeten yüksek ücretli kısmı için geçerli- 
dir (yardım alabilmesi için bir işçinin ayda asgari 250 
lira ücret alması gerekir);©9 toplam ücret miktarının 
içinde bir kısım mühendis, teknik personel ve memurun 
aylığının da olması; ücretlerin, büyük bir kısmı işçinin 
eline geçmeyen «sosyal yardım»lar dahil her türlü öden- 
tiyi içermeleri vb. (örneğin, fabrikanın sağlık hizmeti 
için ödentileri yada sigorta için işçinin ücretinden kesilen 

pay). 

Aşağıda sigortalı işçilerin «ortalama» ücret mikta- 
rıyla ilgili bazı rakamlar veriyoruz:©” 


«Ortalama> Günlük 


Yıl Sigortalı İşçi Sayısı Ücret (lira olarak) 
1960 ea e 
196] 611.481 15,64 
1962 638.582 16,72 
1963 650.432 17,91 


Yine de, bu rakamların yazarı açıkça kabul etmek- 
tedir ki, «işçinin gerçek ücreti burada gösterilenlerden 
çok daha düşüktür.» © 

Türk basını, sanayi işçilerinin kesin bir çoğunluğu- 


nun ücretlerinin İşçi Sigortalarının verdiği (o rakamları 


— 





(24) Cumhuriyet, 19 Ocak 1965. li 

D IV, Brgin, «Türkiye'de Grevler ve Ücretler» Türki- 
ye İktisat Gazetesi, 10 Arahk 1964, 
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tutmadığını defalarca belirtmiştir. Maden İşçileri Sendi- 
kası 1962'de yayınladığı bir yazıda o 46.500 işçiden 
36.000'inin günde 10 lıra, yani ayda 250 liradan az ücret 
aldıklarını söylemiştir. 1964 Nisan'ında Forum o Derpisi 
«Türk işçilerinin yarısının ortalama ayda 440 lira aldık- 
larını»,©” yani ellerine günde 16,5 lira geçtiğini belir- 
tiyor. 1965'te Samsun'daki Amerikan radar istasyonu ya- 
pımında işçiler, saat başına 115 kuruş, yani günde 9,2 
lira, 26 işgünlük bir ayda da 240 lira alıyorlardı. 

“ Şubat 1963'tc çimento ve gıda sanayi dallarında ça- 
lışan işçilerin sigortaları ve Gaziantep karayolu yapımı 
işçilerinin sendikaları, günde ortalama 8 lira alan işçile- 
rin düşük yaşama standardını protesto eden bir bildiri 
yayınlamışlardır. 

Bütünlersek, fabrika işçilerinin büyük bir çoğunlu- 
gunun ücretleri günde 8-15 Jira arası, yada ayda 210-400 
lira arasında oynamaktadır. Burjuva yazarları bile Türk 
işçilerinin ücretlerinin Avrupa ülkelerindeki işçi ücretle- 
rinden çok düşük olduğunu Kabul etmektedirler, © 

Görülüyor ki, resmi istatistik hesaplara göre zaman 
zaman yüksek ücretli mühendislerin ve teknik cicmanla- 
rın da gelirlerini içine alan sanayi işçilerinin «ortalama» 
ücret rakamları ortalama bir şehirli ailenin yaşaması için 
gerekli ücretin dörtte biri yada beşte biri kadardır. Baş- 
ka bir deyişle, ücret, pratikte tek başına bir işçinin fiziki 
varlığını sürdürebilmesi için gerekli asgari düzeye indiril- 
miştir ve bu durum Türkiye'de işgücünün yalnızca değe- 
rinin çok aşağısında satıldığını değil, işçi sınıfının kor- 
kunç bir sömürüye maruz kaldığını da ortaya koymak- 
tadır. 

Ücretlerden bahsederken, işçilerin durumunu belir- 
lemekte başlıca rolü olan diğer birkaç faktörden de söz 


GD Forum, Sayı: 241, 15 Nisan 1964, s. 12, 
EÐ Türkiye İktisat Gazetesi, 10 Aralık 1964. 
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etmek' gerekir. Herşeyden önce, Devrim'den önce kadın 
ve çocuk ücretlerinde fark vardı. 16 yaşa kadar çocukla- 
rn ücreti erkek işçi ücretinin “6 70-751, kadınların üc- 
reti ise yine erkek işçi ücretinin “0 75-80'i kadardı. Bu 
durum özellikle tekstil ve gıda sanayi dallarında devam 
etmektedir. 

Türkiye'de, üretimin bütün dallarında işçilere ayni 
ödeme yapılmakta ve sosyal yardım diye adlandırılan sis- 
tem uygulanmaktadır. Ayni ödeme 80-150 kuruş arasın- 
daki yemek paralarını da içermektedir (özellikle devlet 
sektöründe). Bazı devlet fabrikaları ve özel fabrikalarda 
işçilere ekmek ve katık ve bazen de ürcülen mal artıkları 
verilmektedir - sigara, (tütün fabrikalarında), kepek (de- 
girmenlerde), şeker ve çiftlik hayvanları yemi (şeker fab- 
rikalarında) vb. Bazen işçilere iş tulumu, bir yatakhane 


de yer verilmekte, bunun gideri de toplam ücret miktarına 


eklenmektedir. 


«Sosyal yardım», iki çocuklu işçi ailelerine tahsis 


ımdan faydalanma- 
maktadır), evlenme yardımını, doğumda, işçinin Ölümü 
durumlarında ailesine yapılan yardımı, cenaze masrafla- 
rını, tatil günlerinde işçiye verilen «normal» ücretin ya- 
ısını (yani net ücretin yarısı), her türlü primleri (ör- 
neğin, üretkenlik için verilenleri), İşçi Sigortaları'na yatı- 
nlan parayı (primlerin yarısı işçinin Kendisi tarafından 
ödenmektedir) içerir. 

Ayni ödeme ve «sosyal y 
önemli bir miktarını oluşturmakta 


keli işletmelerinde % 45'i, İstanbul'da otomobil tamir 
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tutmadığını defalarca belirtmiştir. Maden İşçileri Sendi- 
Kası 1962'de yayınladığı bir yazıda 46.500 işçiden 
36.000'inin günde 10 Hra, yani ayda 250 liradan az ücret 
aldıklarını söylemiştir. 1964 Nisan'ında Forum Dergisi 
«Türk işçilerinin yarısının ortalama ayda 440 lira aldık- 
larını»,“? yani ellerine günde 16,5 lira geçtiğini belir- 
tiyor. 1965'te Samsun'daki Amerikan radar istasyonu ya- 
pımında işçiler, saat başına 115 kuruş, yani günde 9,7 
lira, 26 işgünlük bir ayda da 240 lira alıyorlardı. 

“Şubat 1963'ic çimento ve gıda sanayi dallarında ça- 
lışan işçilerin sigortaları ve Gaziantep karayolu yapımı 
işçilerinin sendikaları, günde ortalama 8 lira alan işçile- 
rin düşük yaşama standardını protesto eden bir bildiri 
yayınlamışlardır. 

Bütünlersek, fabrika işçilerinin büyük bir çoğunlu- 
gunun ücretleri günde 8-15 lira arası, yada ayda 210-400 
Hra arasında oynamaktadır. Burjuva yazarları bile Türk 
işçilerinin ücretlerinin Avrupa ülkelerindeki işçi ücretle- 
rinden çok düşük olduğunu Kabul etmektedirler. 

Görülüyor ki, resmi istatistik hesaplara göre zaman 
zaman yüksek ücretli mühendislerin ve teknik elemanla- 
rın da gelirlerini içine alan sanayi işçilerinin «ortalama» 
ücret rakamları ortalama bir şehirli ailenin yaşaması için 
gerekli ücretin dörtte biri yada beşte biri kadardır. Baş- 
ka bir deyişle, ücret, pratikte tek başına bir işçinin fiziki 
varlığını sürdürebilmesi için gerekli asgari düzeye indiril- 
miştir ve bu durum Türkiye'de işgücünün yalnızca değe- 
rinin çok aşağısında satıldığını değil, işçi sınıfının kor- 
kunç bir sömürüye maruz kaldığını da ortaya koymak- 
tadır. 

Ücretlerden bahsederken, işçilerin durumunu belir- 
lemekte başlıca rolü olan diğer birkaç faktörden de söz 


BD Forum, Sayı: 341, 15 Nisan 19641, s. 12. 
GD 'Türkiye İktisat Gazetesi, (10 Aralık 1964, 
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etmek' gerekir. Herşeyden önce, Devrim'den önce kadın 
ve çocuk ücretlerinde fark vardı. 16 yaşa kadar çocukla- 
rın ücreti erkek işçi ücretinin % 70-75'i, kadınların üc- 
reti ise yine erkek işçi ücretinin “075-80'i kadardı. Bu 
durum özellikle tekstil ve gıda sanayi dallarında devam 
etmektedir. 

Türkiye'de, ürctmin bütün dallarında işçilere ayni 
ödeme yapılmakta ve sosyal yardım diye adlandırılan sis- 
tem uygulanmaktadır. Ayni ödeme 80-150 Kuruş arasın- 
daki yemek paralarını da içermektedir (özellikle devlet 
sektöründe). Bazı devlet fabrikaları ve özel fabrikalarda 
işçilere ekmek ve katık ve bazen de üretilen mal artıkları 
verilmektedir - sigara, (tütün fabrikalarında), kepek (de- 
ğirmenlerde), şeker ve çiftlik hayvanları yemi (şeker fab- 
rikalarında) vb. Bazen işçilere iş tulumu, bir yatakhane 
de yer verilmekte, bunun gideri de toplam ücret miktarına 
eklenmektedir. 

« Sosyal yardım», iki çocuklu işçi ailelerine tahsis 
edilen parayı, (üçüncü çocuk bu yardımdan faydalanma- 
maktadır), evlenme yardımını, doğumda, işçinin ölümü 
durumlarında ailesine yapilan yardımı, cenaze masrafla- 
rını, tatil günlerinde işçiye verilen «normal» ücretin ya- 
rısımı (yani net ücretin yarısı), her türlü primleri (ör- 
neğin, üretkenlik için verilenleri), İşçi Sigortaları'na yatı- 
rlan parayı (primlerin yarısı işçinin kendisi tarafından 
ödenmektedir) içerir. 

Ayni ödeme ve «sosyal yardım», bir işçi ücretinin 
önemli bir miktarını oluşturmaktadır: İzmir'de devlet te- 
keli işletmelerinde % 45'i, İstanbul'da otomobil tamir 


atelyelerinde Şo 35'i, Samsun tütün fabrikalarında “22891, 
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ha da alçaltılmasına sebep olmakta, kendini «hayırsever? 
diye tanıtan kapitaliste bağımlılıklarını artırmaktadır. Ger- 
çekte, Türkiye'de işçiye ödenen ücretin nakit kısmı, bü- 
yük bir hasislikle bir işçi ailesinin kesinlikle geçinemiye” 
ceği bir tutara indirilmiştir. Bunun sonucu olarak, kendi 
keyfince «ayni ödemelerin miktarını ve biçimini tayin 
eden ve işçiler arasında «sosyal yardımı canının iste- 
diği gibi dağıtan patrona bağımlılık ister istemez artmak- 
tadır. V. L Lenin «Bu tür bir ödeme (ayni - Y. R.) işçi” 
lerin köleler gibi bağımlı olmasına yolaçmakta ve patron- 
lara fazladan kâr sağlamaktadır,» diye yazıyordu.» 

İşçi ücretlerinin ayni ödenmesiyle patron, | işçileri 
ikili bir sömürüye maruz bırakır: patron işçiyi hem işçi 
olarak, hem de tüketici olarak sömürmektedir. Kapitalisti 
sadece sanayi kârı değil, Türkiye'de çok yüksek olan ti- 
caret karı da ilgilendirmektedir. Ek olarak, fabrikada is- 
çilere yemek verilmesini ele alırsak, patronun elinde işçi- 
leri aldatmak için bir yığın olanağın olduğunu görürüz 
(Örneğin, toptan fiyatla düşük kalite erzak alıp, o işçiye 
bunları yüksek kalite malmış gibi perakende fiyatla sat- 
ması, vb.) 

«Sosyal yardım» ve ücretin ayni ödenmesi, kapita- 
listin, işçi sınıfının çeşitli katmanları arasında büyük 
farklılıkları sürdürmesi ve ayrıcalıklar yaratması olanağı” 
nı sağlamakta ve giderek son tahlilde ücretleri çok düşük 
bir düzeyde tutabilmektedir. Yüksek Uzlaştırma Kuru- 
luna giden toplu iş sözleşmeleri anlaşmazlıklarının hiç- 
birinde «sosyal yardım» verilmesi ile ilgili artış teklifleri 
reddedilmemiştir. Bursa ve Samsun tütün fabrikaların- 
da, İstanbul'da «Adaleb, «Bahariye» ve «Defterdar» 
tekstil fabrikalarında, Denizcilik Bankası işletmelerinde, 
ülke çapındaki demiryollarında, «Kavel Kablo» fabrika- 
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sında, «Bomonti» İpekli Dokuma Fabrikası'nda, vb., du- 
rum hep böyleydi.6” 

Türkiye'de faaliyet gösteren emperyalist tekeller de 
buna benzer bir ücret sistemini aynı ustalıkla kullanmak- 
tadırlar. Bu durum, örneğin, Amerikalıların yönetiminde- 
ki şantiyelerde, Amerikan - Türk, Batı Alman - Türk, 
ve İngiliz - Türk karma şirketlerinin bazı yatırımlarında 
olagelmektedir. 

İşçilerin ücretlerinin yükselmesi ve maddi durumla- 
rının düzelmesi yolunda gittikçe artan istekleri, Türk 
burjuvazisini, işçileri uyutmak için yeni yeni dolaplar çe- 
virmeye, daha etkili yöntemler bulmaya zorlamıştır. Bir 
kararla meşrulaştırılan «işçilere işletme kârından pay ve- 
rerek mükafatlandırma»nın uygulanması, bu tür bir yön- 
temin çok iyi bir örneğidir. 0” 

Bu karara göre, işçiler özel bir anlaşma ile şirketin 
kârlarına katılabiliyorlardı. Bu «işçilerin, çalıştırıldıkları 
şirketlerin işlerine karşı sorumluluklarını artırmak, ka- 
pitalist girişimlere proletaryanın da katıldığı görüntüsünü 
vermek ve işçilerde onların “bile” kapitalist olduğu haya- 
lini yaratmak ve nihayet işçiler arasında küçük burjuva 
ideolojisinin etkisini güçlendirmek ve kapitalistlerin işçi 
ücretlerini artırmayı reddetmelerinin yeni bir özürü ola- 
rak göstermek» için yapılıyordu. Çok ilginçtir ki, işçilerin 
kâra katılmasını öngören kanun, işçilere şirketin yada kür 
dağılımının denetimi hakkım vermiyordu. Sonuç olarak, 
işçiler, bu yeni karara dayanarak, sürekli olarak hesapla- 
rı teftiş etmek hakkını istiyorlardı. Bu yüzden, 1964'de 
«Berecx fabrikası işçileri, şirketin «milyonlarca lira kâr 
ettiğini», işçileri uyuttuğunu, kâr ve ücretlerle ilgili do- 
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kümanları kendilerine göstermeyi reddettiklerini öne süre- 
rek greve gittiler,“9 Ocak 1965'de petrol sanayiindeki işçi 
sendikası, Mersin'deki petrol rafinerisinde «işçilerin 672 
oranında kâra katılabilmezini. garanti etmek için islet- 
meyi millileştirmek gerekeceğini, çünkü işletme sahiple- 
rinin kâr miktarlarını sakladıklarını söylüyordu. 


Görülüyor ki, Türk işçilerinin düşük ücret seviyesi 
aynı zamanda çeşitli işçi katmanları arasında ayrıcalık» 
lar yaratıcı ve nifak sokucu bir mükafatlar sistemiyle sür- 
dürülmekte, burjuvazinin ikincil bir sömürü yoluyla işçi- 
leri sömürüp kârını artırması sağlanmaktadır. 

Bazı özel girişimlerde «sosyal o yardım» — işleminin 
yayan bir şekilde uygulanması, hükümetin etkili bir si- 
gortalama sistemini getirmesindeki gecikmeye özür teşkil 
etmektedir. 1965'te sigorta, gerçekte sanayi o işçisinin 
$o 60'ini, tüm işçi sınıfının ise o 20Ö'sini Kapsamaktay- 
dı. (Türkiyede şu sigorta biçimleri uygulanmaktadır: Yaş- 
ılık sigortası, iş kazaları ve mesleki hastalıklar sigorta- 
sı, işçilerin iş sakatlığı ve ölüm sigortası, doğum ve has- 
talk sigortası). Artan bir kararlılıkla durumlarını düzelt- 
mek için mücadele eden tarım işçileri,“ sosyal güven- 
lik haklarından ve her türlü sigortadan tamamen yoksun- 
durlar. 

I Mart 1969'de işçilerin uzun ve inatçı mücadeleleri 
sonunda yeni bir sigorta kanunu yürürlüğe girmiştir. Bu 
kanunun bazı maddeleri Türkiye'de sigorta işlerini kolay- 
laştırmış ve onları düzene sokmuştur. Fakat kanun yine 
de işçilerin isteklerine cevap verememiştir. /965 Türkiye 
Yıllığı kabul etmektedir ki, «sosyal güvenlik sigortası ka- 
nunu, Anayasa'nın ve kalkınma planının öngördüğü sos- 


(© D. Avotoğlu, «Berce Grevi Buşladış Yön, Sayı: 89, 
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yal güvenlik tedbirlerini yürütemeyecektir»? Kanun, iş- 
sizlik sigortası sağlamamakta, tarım işçilerine, zanaat- 
karlara, küçük işletme işçilerine yada serbest meslek sa- 
hiplerine uygulanmaktadır. Bu kanun küçük şehirlerde- 
ki ve yerleşme merkezlerindeki işyerlerinde uzun zaman- 
da «yürürlüğe girecektir. Dahası, yeni kanuna göre, iş- 
çi ödemeleri önemli miktarda artmıştı. Örneğin, sağlık 
sigortası için kararın çıkmasından önce işçi ücretlerinin 
Ço &ü sigorta fonuna ayrılırken, 1965 Martından sonra, 
ücretlerin $ç% 8'i kesilmeye başlandı; bu oranın % 4'ü 
doğrudan doğruya işçi tarafından, % 4'ü ise «sosyal yar- 
dım» şeklinde, yine işçinin zararına olarak, işveren ta- 
rafından ödenmekteydi. © Ücretlerin % İl'i yaşlılık ve 
ölüm sigortalarına ayrılmakta, bunun $o 5'i sigortalı kişi 
tarafından, Ço 6'sı da işveren tarafından ödenmektedir.“ 
Toparlarsak, toplam sigorta ödentileri işçi (o ücretlerinin 
% 20'sini oluşturmakta, bunun 90 9'u sigortalı işçi tara- 
fından, % 11'i de işveren tarafından ödenmektedir.“ 
Yeni kanun, sağlık sigortasının işçi ailesini kapsaya- 
cağını resmen ilan etmekle birlikte, bu karar büyük şehir- 
lerde «yavaş yavaş» yürürlüğe girecekti. İstanbul gibi 
bir sanayi merkezinde, «doktor kıtlığı> gerekçesiyle, bu 
karar uygulanamamaktadır.€9 Birçok kapitalist ülkede 
olduğu gibi, hasta işçi kendi parasıyla tedavi görmekte- 
dir. Sıradan bir tedavi 20-30 liraya, bir ameliyat binlerce 
liraya çıkmaktadır. Ülke, hâlâ doktora, kliniğe, hastanc- 
ye ihtiyaç duymaktadır. Ortalama 4000 kişiye bir dok- 
tor düşmektedir, 30 milyon nüfusa, 20.000 hastane ya- 
tağı vardır ki, bunun dörtte üçü İstanbuldaki özel hasta- 
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nelerde toplanmaktadır. Ülke nüfusunun ©£ 7,2'si tra- 
homlu, % 2,16'sı veremlidir. 

İşçilere verilen sigorta yardımları son derece düşük 
miktardadır ve ancak bir yığın bürokratik formaliteden 
sonra verilmektedir. Yani, bir işçinin iş sakatlanması do- 
layısıyla bazı haklar alabilmesi için, o işçinin söz konusu 
işyerinde en az 1,5 yıl çalışmış olması, sigorta fonuna 
düzenli para yatırmış olması, ve sakatlanmasının «ken- 
di hatasıyla» olmadığını ispat edebilmesi gereklidir. Bu 
yardım nakit olarak ücretlerinin % 50'sini tutmaktadır 
(sosyal yardım dışında). Sakatlanan işçinin çalışabilecek 
kimsesi yoksa, bu yardım ücretlerin 2/3#üne yükselir, 
fakat sakat işçi hastanede yatıyorsa, bu miktar o1/3'c 
düşer. İşçi hiç işe yaramaz hale geldiğinde, birçok forma- 
iteden sonra, esas ücretinin 9250'si miktarında bir emek- 
lilik ücretine hak kazanmaktadır (sosyal yardım dışın- 
da). Bu hasisçe yardımlar ve onların ödenen çok önem- 
siz bir kısmı için İşçi Sigortaları Kurumu, işçiden prim 
şeklinde topladığı paraların yalnızca S6 3'ünü kullan- 
maktadır.” 

Görülüyor ki, Türkiye'de işçileri kendi ceplerinden 
sivortalamak bile bugünkü ihtiyaçlara cevap verememek- 
tedir. Fakat bu tür bir sigortalama bile sigorta işlerinin 
özel sermayenin ellerine bırakılmasını isteyen burjuvazinin 
belli bir kesimi arasında huzursuzluk yaratmaktadır.” 

Aynı zamanda, sigorta fonunda işçiden o toplanılan 
primler. özel girişimlere kredi sağlamak amacıyla, çok 
yaygın bir şekilde kullanılmaktadır. Hatta, 1961 yılında 
İşçi Sigortaları Kurumu, (O zamanki Çalışma Bakanı Ca- 
hit 'Talas'ın tavsiyesiyle) 150 milyon lira sermayeli bir 
fon, «Sanayicilere Kredi Verme Fonu» yaratmıştı. Türkiye 
Sanayi Kalkınma Bankası da bu fona (75 milyon lirayla) 


6» Türkiye İktisat Gazetesi, 16 Temmuz 1961. 
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Katılmıştı. Bakan, işçi paralarının bu şekilde kullanılma- 
sının «Sosyal refah ve ekonomik durum açısından» faydalı 
olduğunu söylüyordu.“ Çalışma Bakanı'nın görüşüne göre, 
işçileri açıkça soymak «faydalıydı». 

İşçi Sigortaları fonundan sanayicilere verilen kredi 
burjuvazi için öyle kârlı olmuştu ki, bir sonraki Çalışma 
Bakanı Bülent Ecevit, 300 milyon lira miktarındaki işçi 
parasının sanayicilere verilmesi için etraflı bir proje hazır- 
ladı. Bu iş çok acemice bir özüre: bagğlanmaktaydı: B. Ece- 
vit, «İktidardaki hükümet, sanayi kredisini artırmaya ça- 
lışmaktadır» diyordu.“” Görülüyor ki, işçilerden sigorta- 
Jlanmaları için toplanan para burjuvazi tarafından en uta- 
nılmaz bir biçimde kullanılmaktaydı. 


Fiyatlarda artış sorununu incelemezsek, işçilerin mad- 
di durumu tam olarak anlaşılmayacaktır. Resmi kaynak- 
lara göre, 20 büyük şehirde ortalama gıda maddeleri fiyat 
indeksi 1938'den 1949'a kadar 4,5 misli yükseldi ve 
1955'te 612'yi buldu.“ 1955'ten bu yana cn gerekli 
maddelerin fiya daha da hızla artmaya başladı. Bunu 
saklamak amacıyla, Türk istatistikleri, fiyat indeksinde bir 
değişiklik yapıp, taban olarak 1938'i değil, 1948'i almaya 
çalıştılar. İstatistiklerdeki bu tahrife rağmen, rakamlar 
gösteriyor ki, 1948'den 1959'a kadar hayat pahalılığı 2,5 
misli artmıştır. 9 Sonra, taban, 1948'den 1953'e değişti- 
rildi. Yeni hesaplamalar bile durumu Okurtarmıyordu. * 
1960 Mayısına kadar geçim indeksi 203, 9'du (1953 = 
100).69 Devrim'den sonra fiyatların artışı durmadı. 
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Ekim 1064'te geçim indeksi 260 idi“” ve Ocak 1065'te 
273 oldu.69 

Türkiye'de en gerekli maddelerdeki fiyat artışı bütün 
resmi, gayriresmi kaynaklarca, gazete ve dergilerce kabul 
edilmektedir. Cumhuriyet Gazetesi İstanbul'da ekmek fi- 
yatlarının artışı üzerine ilginç bilgi vermektedir,” 


Somunun ağılığı Fiyat 

Yıl (oram olarak) (kuruş olarak) 
SI RS o 

1961 710 60 

1962 760 70 

1963 730 70 

1964 685 70 

Ocak 1965 685 74 


Gazetenin ertesi gün yazdığı gibi, 1962'de bir kg. ck- 
mek 90 kuruş, 1965'te ise 106 kuruştu. ©” 

Fakat, çok gariptir ki, gazete, ekmek fiyatlarının ar- 
tışını, ücretlerinin artmasını isteyen kararlı işçilere yüklü- 
yordu. Düzinclerce gazete ve derginin sahibi olan burju- 
vazi, fiyat yükselmeleri ve üstün hayat pahalılığının şo- 
rumlusu olarak insanca yaşayabilmek koşulları isteyen 
işçi sınıfını gösteriyor, Kendisine ayrılan muazzam miktar- 
daki kârları saklamaya çalışıyordu. 

Demek ki biz, Türkiye'de gerekli maüdelerde açığa 
çıkarılmamış ve çok hızlı yükselen bir fiyat artışı görüyo- 
ruz. Sadece 1960-1965 döneminde asgari geçim indeksi 
1960'dakine göre en aşağı % 30-35 artmıştır. 

Bu dönemde ücretlerle ilgili ne gibi değişiklikler ol- 
maktaydı? 





6D Türkiye İktisat Gazetesi, 7 Ocak 1965; İstanbul TI- 
caret Odası Mecmunsı, Ocak 1964, s. 30. 

ED Tercüman, 7 Ocak 1265. 

63 Cumhuriyet, 15 Ocak 13965. 

69 Cumhuriyet, 14 Ocak 1965. 
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Lürk İk Hsalçısı Feridun irgin, 1960-1963 dönemin- 

de cortalama» ücret miktarının 96 17 oranında arttığını, 
bu arada ayrı ayrı sanayi dallarında yükselişin Şe $-13 ol- 
duğunu söylüyordu.© 1964 Aralık ayında haftalık Yön 
Dergisi, İstanbul Ticaret Odası'na atfen, ücretlerin aynı 
yıllarda ĉo 14,5 oranında arttığını yazıyordu. İşçi üc- 
retlerindeki bu artış, yakın zamanlarda, proletaryanın bas- 
kısı sonucunda Türk hükümetinin grev hakkını resmen 


tanımasıyla, ortaya çıkmıştı. 99 Gazetelerin verdiği habere 
göre, 1963'ün ikinci yarısında ve 1964'te özel sektörden 
137.500 işçinin, devlet sektöründen de 206.709 işçinin ka- 
tıldığı 696 işci hareketi olmuştur. İşçilerin kararlı müca- 
deleleri sonunda, işçiler işçi ücretlerinde ortalama % 10-25 
oranında bir artış cide etmeyi başarmışlardır. 69 


Görülüyor ki, Türkiye'de işçi ücretlerindeki belli ar- 
tiş, hayat pahalılığının artmasından doğuyordu ve başka 
faktörlerle birlikte proletaryanın ekonomik durumunun da- 
ha da kötüye gittiğini gösteriyordu. Türk işçi sınıfının 
gerçek ücretlerindeki düşüş, gittikçe yoğunlaşan sömürü 
koşullarıyla meydana geliyordu. 


Türkiye'nin tüm savaş sonrası tarihi, proletaryanın 
gittikçe yoğunlaşan sömürülmesiyle karakterize edilir. Sa- 
nayi sayımı bilgilerine göre, işçilerin sömürülme derecesi- 
nin hesapları göstermektedir ki, Türkiye'de (o artık-değer 
ölçüsü, 40300 - 360 arasında oynamaktadır. 1950'de cel- 
deki verilere göre, sayımın kapsamına giren girişimlerde 
239,7 milyon lira ücret ödenmiş, 863,3 milyon lira da 
«yeni yaratılan değerler» olarak elde edilmişti. Bunun so- 
nucu olarak, bu dönemde Türkiye işçisinin sömürülme ora- 


— a 


(59 Türkiye İktisat Gazetesi, 10 Aralık 1964. 
“(S9 Yön, Sayı: 91, 25 Aralık 1964, s. 6. 
6) Ulus, 16 Nisen 1965; T. C. Resmi Gazete, 24 Tem- 
mus 1963. 
6) Yön, Sayı 90, 18 Aralık, 8. D. 
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ni enaz © 360'dL.©” 1902 yılında 4,025 gitişimi içeren 
büyük sanayic verilen bir anketin sonuçlarına göre, o yıl 
boyunca 230 devlet teşekkülünde 3.580 milyon liralık 
«Yeni yaratılan değer» cide edilirken, 1.002 milyon tira 
ücret dağıtılmış; 3.795 özel girişimde ise 3.229 milyon 
liralık bir değer yatırılırken, 1.075 milyon lira ücret öden- 
başi Böylece, 1902'de artk - değerin ücretlere org- 

46300-360'1 bulmuştur. Bu hesaplar aslında çok eksik 
Tin rağmen göstermekledirler ki, işçi işgünü sıra- 
sında 50-60 lira tutarında bir değer yaratmakta, buna kür- 
şılık 16,5 lira ücret almaktadır. (1962 ortalaması). Kapi- 
talist, karşılığını vermeden gaspetmektcedir. 

Sömürü derecesi hakkındaki sonucumuza, bu oranla- 
rın zaman bölümleri şeklindeki analiziyle de varıyoruz. $ 
saatlik bir işgününde işçi kendisi için sadece 2 saat 15 da- 
kika, kapitalist için ise 5 saat 45 dakika çalışmaktadır. 

Son olarak, kapitalist devletle birlikte küçük bir grup 
kapitalist, onbinlerce işçiye 2 milyar lira öderken, sömür- 
meleri sonunda 6-8 milyar lira gelir ekle etmişlerdir. 

Kâr ölçüsü üzerine de açıklayıcı bilgiler vardır. Res- 
mi verilere göre, 1941'de kâr, 'yatırlan sermayenin 
4030-35'ini aşmaktaydı,* ve kaymağı silip süpürenler bü- 
yük ve en büyük işadamlarıydı. 

Türkiye'de işçi sınıfının sömürülmesindeki artış bazı 
özel girişimler ve sanayi dalları üzerindeki rakamlarla da 
kanıtlanabilir. 

1965 Ocak ayında Cumhuriyet Gazetesi 40.000 işçi- 


te ie in 


(59) İşçilerin sömürülme oranının hesaplanması şu kay- 
naklara göro yapılmıştır: Y. N. Rozaliev, Ocherki 
Polozheniya, Promyshlennogu  Proletariata Turisil 
Posle Vtoroy  Mirovoy Voyny, s. 127-1405 Y. N. 
Kezallev, «Bugimnkü Türkiyede İşçi Sınıfınm Puru- 
mu.» Polezheniya Rabochego Klassa i Rabocheye 
Dvizhiniye v Strmakh Azil i Afriki (Asyn ve Afri- 
ki Ülkelerindeki İşçi Sınıfı ve İşçi o Iareketlerinin 
Durumu), Moskova, 1962, s. 179.181, 

0 11, Cillev, Türkiye Dkonomisi, s. 207. 
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nin çalıştığı Zonguldak kömür havzası üzerine bir yazı ya- 
yınladı, 1900 yılında, bu havzadan 6.315.000 ton, 1963'- 
de 6,793.200 ton“? ve 1964'de 7.140.000 ton kömür çı- 
karılmıştı. Kömür çıkarımındaki artış daha çok yoğun- 
laştırma yoluyla sağlanabilmiştir. Gazetenin bildirdiğine 
göre, «kömür ocaklarında yeni çalışma yöntemlerinin geti. 
rilmeşi sonunda maliyet fiyatı düşmüştü.» 1963'de kömür 
çıkaran devlet şirketinin geliri 11 milyon lira, 1964'te 
28,8 milyon liraydı.“60 1964te Zonguldak kömür ocakla- 
rında kömür işçileri bir çok grev yaparak ücretlerini ar- 
turdılar, Cumhuriyet Gazetesi, acı bir dille, «bu ücret artır- 
maları da olmasaydı, şirketin kârı 71 milyon lirayı bula- 
caktış, diyordu. © i 

Türkiye'de kömür ocaklarında gittikçe artan felaketler 
aslında bir raslantı değildir, bu kazalarda bir sürü işçi 
ölür ve binlercesi yaralanır. 1965 Nisan ayında gazeteler, 
Maden İşçileri Konfederasyonu Başkanı'nın konuşmasın- 
dan alıntılar yayınladılar. Başkan konuşmasında, son üç 
yılda Türkiye ocaklarında 42.000 kaza olduğunu, 1.619 iş- 
çinin öldüğünü ve 2.537'sinin de yaralandığını söylüyordu. 
Ayrıca aynı dönemde 1.721 işçi iş hastalıklarından do- 
layı büyük acı çekinekteydiler. 

Cumhuriyet Gazetesi'nde «SEKA»ya bağlı devlet ka- 
gıt fabrikalarında iş yoğunlaştırma yöntemleri hakkında 
ilginç bilgiler yayınlanmıştı, Şirketin müdürü C. Köstem, 
üretimi hızlandıran özel bir «pirim sistemi» üzerinde çalı- 
şılmış ve uygulamaya sokulmuş olduğunu yazıyordu. Bu 
sistem yüzünden 1964'te iş temposu oldukça artmıştı. 
1964'te bu devlet teşekkülünün kârı aşağı yukarı 21,6 
milyondu.? 1965'te teşekkülün yönetim kurulu, üreti- 


6D T. C. Merkez Bankası AŞ. Ayık Bülten, Sayı: 5, 
1961, s. 87. 

(62) İktisadi Rapor, 1965, s. 127. 

(6) Cumhuriyet, 4 Ocak 1965. 

6D İktisuli Rapor. 1905, s. 127. 


e 226 © 


min yoğunlaştırılması için daha etraflı bir program öner- 
di, 

İşçilerin gittikçe artan sömürülmeleri bazı Türk ik- 
tisatçıları tarafından da açıkça kabul edilmekteydi. Yu- 
karıda adı geçen H. Cillov, Türk Zkonomisi adlı monog- 
rafisinde büyük işletmelerin işçiden kopardığı «yeni yara- 
ulmış değer» üzerine şu rakamları veriyordu:1© 

Yeni Yaratılmış Değer'in Miktarı (lira olarak) 





Yl Devlet Sektörü Özel Sektör 
1950 5,63 341 
1955 9.91 0,50 
1959 23.70 13,53 
1960 27,38 14,00 
1962 27,96 16,20 


Görülüyor ki, Türkiye burjuvazisi sömürüsünü yıldan 
yıla artırmaktadır. 

İşçi sınıfının artan sömürülmesi, proletaryanın gittik- 
çe yoksullaşmasının başlıca nedenidir ve bu durum birçok 
indekslerde yansımaktadır. İşçilerin gerçek ücreti gittikçe 
düşmekte ve bugün çok düşük bir düzeyde bulunmakta- 
dır. Resmi bilgilere göre, ülkedeki hayat pahalılığı son 10 
yılda 2,8 misli artmış, itibari ücret ise en iyisinden ancak 
iki misline çıkabilmiştir. 

1938 ve 1951'de, Türkiye'de nüfus başına düşen orta- 
lama gıda tüketimi üzerine çalışmalar yapılmıştır. 1964'de 
Akşam Gazetesi, bazı gıda maddelerinin tüketimi üzerine 
bir istatistik yayınlamıştır. Tablo XTi incelerken 
görüyoruz ki, savaş vc savaş sonrası yıllarında en 
önemli gıda maddelerinin; ekmek, yağ, ct, yumurta ve şe- 
ker tüketiminde düzenli bir düşüş olmuştur. Bu maddelerin 


(65) Cumhuriyet, 27 Ocnk 1965; İktisadi Yürüyüş, Sayı- 
lar; 456 . 497, 1964, n. 90 - Dİ, 
(o 11. Cilov, Türkiye Ekonomisi, 8. 808. 
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1958'den bu yana yerini tutan patates tüketimi ise üç 
misli artmıştır. Bunun sonucu olarak, işçiler pahalı gıda 
maddelerinden vazgeçmek, daha az yararlı ve daha az ge- 
rekli: ucuz gıda maddelerini tüketmek zorunda bırakılmış- 
lardır. Bu rakamlar Türk işçilerinin gittikçe artan mutlak 
yoksullaşmasını ortaya koymaktadır. (Tablo XI). 


TABLO XI 
Gıda Maddelerinin Ntifus Başına Ortalama 
Yılık Tüketimi (kg olarak)(#? 


Gıda maddesi 1938 1961 1963 
Ekmek 235,5 200 19Y 
Et 23 18 13 
Yağ 13,6 6 8 
Şeker 16,5 10 10 
Yumurta 70 tane 25 tane 2 tane 
Patates 12,8 20 39 


Tüketim üzerindeki bilgilerin karşılaştırılması, işçile- 
rin yarı - aç yarı - tok bir yaşam sürdüklerini göstermek- 
tedir. Gerçekte, ortalama nüfus başına gıda maddeleri 
tüketiminde Türkiye, Avrupa'da sonuncu gelmektedir. Ör- 
neğin, Fransa'da nüfus başına yıllık et tüketimi 74 kilo- 
gram iken, Türkiye'de 13 kilogram; Avusturya'da nüfus 
başına yıllık şeker tüketimi 36 kilogram iken, Türkiye'de 
10 kg: Batı Almanya'da nüfus başına yıllık hayvan yağı 
tüketimi 25 kg iken, Türkiye'de 8 kg'dır.” 

İşçilerin artan yoksullaşmalarının bir indeksi, onla- 
rın yaşama şartlarının kötüleşmesini gösterecektir. Konfor- 
lu daireler kiralayamayan işçiler kendi evlerini tahta, tuğ- 
la ve diğer «inşaat malzemelerinden» yapmaktadırlar. Tür- 


(© 1938 ve 1951 hesapları Y. N. Rozaliyev, Ocherki Po- 
lozheniya Ptromyshlennogo Proletariata Turtsii Pos- 
le Vtoroy Mirovoy Voyny (İkinci Dünya Savaşından 
Bu Yana Türk Sanayi Proletaryası Durumu Üze- 
rine Gözlemler) s. 119 ~- 120; 1964 ile ilgili veriler 
19 Mart 1964 tarihli Akşam Gazetesi'nden alınmıştır. 

(6) Food and Aprlen)tural Organization of the United 
Nat'on3, Proluctlonu Yearbook, Volume 15, Romo, 
1961, pagos 246 . 249, 
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kiye'de bu inşaatlara «gecekonduz adı verilir, Türkiyede 
yüzbinlerce işçi her yıl bu gecekondular: yaparlar ve şehir- 
ler etrafında fakir mahalleler meydana gelir. 

Türk gazetelerinin verdiği bilgiye göre, bütün Türki- 
ye'de 1950 yılında 20.000 gecekondu ve 1953'de yalnızca 
İstanbul, Ankara ve İzmir şehirlerinde 48.300 gecekondu 
vardır. 1958'de Ankara'da aşağı yukarı 45.850 gecekondu 
(çinde 220.300 kişi yaşıyordu), İstanbulda 40.000 (280.000 
kişi) ve İzmir'de 4575 (20.000 kişi) gecekondu vardı,” 

Son yıllarda gecekonduların gelişme oranı en iyimser 
tahminleri geçmiştir. En ılımlı tahminlere göre, 1965'de 
bütün yurtta 300.000 gecekondu vardı. © Forum dergisi 
ve Cumhuriyet gazetesi konut sorununun «şehirlerin cn 
belirgin Sorunu» haline gelmiş olduğunu ve durum devam 
ettiği takdirde 1970'de gecekondu sayısının 700.000'i ge- 
çeceğini ve gecekondularda 3-5 milyon kişinin yaşıyor ola- 
cağını yazıyorlardı. Basın bunun nedenlerini saklama- 
makta ve işçilerin 9286'sının ayda azami 100 lira kira 
verebileceklerini, oysa ortalama kira fiyatlarının daha yük- 
sek olduğuna işaret etmektedir.” 


Ve bu yoksulluk ve ümitsizlik, milyonlarca lira kâr 


elde eden burjuvazinin korkunç derecede zenginleşmesiy!c 
cl cle yürümektedir. 

Yoksullaşması, proletaryanın haklarını almak için 
verdiği mücadeleyi gittikçe yoğunlaştırmakta ve burjuvazi- 
yi de karşısında bulmaktadır. Türk burjuvazisinin işçi ha- 
reketlerine karşı verdiği mücadelenin temel yönü, açık 
şiddet, işçi sınıfı liderlerini fizikman yok etme ve provo- 
kasyon çizgisinde ilerlemeye bir yere kadar devam etmek- 
tedir. Türk Ceza Kanunu'nun 141 ve 14'inci maddeleri 
uygulanmaktadır. Bu maddeler. gereğince, «yurt içindeki 


(68) Cumhuriyet, 16 Ocak 1958. 

6D Cumhuriyet, 28 Ocak 1965, 

(0) Forum, Sayn 241, 15 Nisan 1964, s. 12; Cumhuriyet, 
23 Oenk 1965. 
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mevcut çkonomik ve politik düzeni değiştirmeyi amaçla- 
yan» herhangi bir örgütün üyesi 10 yıl hapis ile cezalandı- 
rlmaktadır. Bu tür örgütlerin başkanları ise ölüm cezası- 
na çarptırılır. Bu kanunların, savaş öncesi İtalyan Huku- 
kundan alındığı Türkiye'de herkesce bilinir.0» 

Türkiye'de Komünist Partisi'nin faaliyet göstermesi 
kesinlikle yasaklanmıştır. Gericiler, sık sık katliamlar ör- 
gütlemekte, toplantıları ve sendika ve ilerici Örgütlerin 
düzenledikleri mitingleri basmaktadır. İşçi sınıfı özellikle 
Bayar - Menderes hükümeti zamanında haşin işkencelere 
maruz bırakılmıştır. 

Türk burjuvazisinin sağ kanadı, proletaryanın bilin- 
cini, aşırı milliyetçilik, şovenizm ve hatta din istismarıyla 
körletmek için korkunç çaba harcamaktadır. Zaman za- 
man Türk basınında ve radyosunda anti - komünist is- 
teri kampanyaları düzenlenmektedir. 

Yabancı danışmanlar, özellikle Amerikalılar, «komür- 
nizmle mücadele kampanyalarında» az rol oynamamakta- 
dırlar, Amerikan danışmanlarının çok kere Türk burjuva- 
zisini işçilere karşı «aşırı Jiberalizm>le suçladıkları olmuş- 
tur. Örneğin, 1965 Mart ayında «Toplu İş Pazarlığı» adlı, 
İstanbul girişimcilerine verilen özel bir seminerde Ameri- 
kal o konuşmacılar, «Türk girişimcilerinin Amerikalı 
girişimcilerden daha liberal olduklarını» söylüyor- 
lardı. V. I. Mortram'ın başkanlığındaki özel bir Amerikan 
heyeti Ankara, İstanbul, izmir, Adana, ve Eskişehir'de 
buna benzer seminerler düzenlemişlerdi.0? Tanınmış Ko- 
münizmic Mücadele Derneği, aynı zamanda Türkiye'deki 
Amerikan çevrelerinden geniş çapta destek görmektedir. 

Uzun süre Türk hükümetinin resmi ideolojisi, Türki- 
ye'de sınıfların ve sınıf mücadelelerinin mevcut olmadığı, 
olamayacağı ve «Türklerin ortak çıkarlar etrafında kay- 


(70) Yön, Sayı: 80, 17 Aralık 1964, s. G ve 7. 
0) Türkiye İktisat Gazetesi, 26 Mart 1965. 
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naşmış bir millet olduğu» görüşü idi. Egemen sınıflar, s097 
A ve kapitalizm gibi «aşırı akımlara» karşı oldukları” 

, bu akımlara karşı faal mücadelenin yapıldığı orta yolu 
Sue bildiriyordu. Bu teori, pratikte, işçilerin ve İŞ” 
çi örgütlerinin geniş çapta sindirilmesi için bir temel tes 
kıl ediyordu. 

Türkiye'de sınıf mücadelelerinin başlaması, işçi say” 
sının artması ve özellikle sendikal hareketler, burjuvazinin 
işçi meselesine karşı tutumunu biraz değiştirmesine yolaçl!- 

Egemen çevreler, eski işçi hareketlerini açıkça bastır” 
ma politikası yanında, daha sık olarak uyutma taktik- 
leri kullanmaya, vaadler vermeye başlamış; Uluslararas! 
Hür İşçi Sendikaları Konfedarasyonu ilce Batı Almanya 
ve ABD'deki sağ kanat sendikaları temsilcilerinin etki- 
sinde bulunan reformist sendikalarla proletarya üzerin- 
deki kontrollerini artırmaya çalışmışlardır. Türkiye bir- 
çok kere, Amerikan Sendikalar Birliği (AFL-CIO)'nin 
«gezici elçisi» Irving Brown, Amerikan sendikalar pat- 
ronu Charles A. Myer, ABD Çalışma Bakanı Yardım- 
cist V. F. Peterson vb. tarafından ziyaret. edilmiştir.” 
Bazı Türk sendika başkanları ABD'deki sendika okulla- 
rında, ayrıca da 1955 yılında Yakındoğu'daki sendika 
başkanları için Uluslararası Iş Organizasyonu tarafından 
kurulmuş İstanbul İşçi Enstitüsü'nde eğitim görmüşlerdi. 
Hiç şüphesiz, gerek Türk burjuvazisinin, gerekse yabanci 
sağ kanat sendika temsilcilerinin Türk proletaryasına bu 
reformist ideolojiyi yerleştirme çabaları bazı sonuçlar ve- 
rccekti. Bugün Türkiye'de bütün sendikal işçi hareketle- 
rinde reformist sendikaların, işverenlerin ve devletin ke- 
sin etkisini görebiliriz. Fakat yine de işçi hareketleri ege- 
men sınıfların bekledikleri sonuçları tam anlamıyla ver- 
memektedir. | 





aD) R P. Korniyenko, Rabocheye b v Turtsii. 
1918 - 1963 gg. s. 120. 
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Mayıs 1960 Devrin'i ve MBK'nin ilk hareketleri, 
bazı işçiler arasında, yeni hükümetin durumlarını düzel- 
teceği ve anti - demokratik kanunlara son vereceği ümi- 
dini uyandırmıştı. Fakat bu ümitleri de boşa çıkı. Hü- 
kümet Türk proletaryası için Önemli olan sorunlara çö- 
zümyolları bulamadı. Ağustos .1960'da, Cema! Gürsel, 
sendikaların işçilere grev hakkı istemelerine karşılık ola- 
rak, bu tür haklara «hemen izin verilemeyeceğini» söyle- 
mişti. 
Fakat yeni hükümet, gitgide gelişen işçi hareketleri- 
ni sindirmeyi başaramadı. Gerek sayıca, gerekse örgüt- 
lenme yönünden güçlenen Türkiye proletaryası, haklarını 
alma yolunda daha kararlı mücadelelere girmeye başla- 
dı. 

İşçi hareketlerinin yeniden fışkırmasının, politik is- 
teklerin belirmesiyle aynı zamanda olması çok ilginçtir. 
Eylül 1960'da, basının verdiği bilgiye göre, İşçi Sendi- 
kaları Konfederasyonu (o hükümetten, İşçi sendikalarının 
bağımsızlığa kavuşturulmasını, işçilere grev hakkı, toplu 
sözleşme hakkı verilmesini ve iş kanununun yeniden göz- 
den geçirilmesini istemiştir. Konfederasyonun Ankara’- 
daki Dördüncü Kongresinde (19-21 Kasım 1960) dele- 
geler, kararlı bir şekilde, işçinin haklı isteklerini yerine 
getirmeye çalıştılar. Kongre salonunda şu sloganlar göze 
çarpmaktaydı. «Grev hakkı olmayan bir sendika, mer- 
misiz silaha benzer.» «Grev hakkı, işçinin özgürlüğünün 
garantisidir,>79 

Ocak (961'de İstanbul İşçi Sendikaları Birliği tem- 
silcilerinin bir toplantısında, örgüt başkanı «biz grev 
hakkının ve toplu sözleşme hakkının verilmesini istiyo- 
ruz. Sendikaları baskı altında tutan kanunların kalkma- 
sında israr ediyor, işsizlik sigortası kurulmasını istiyo- 


a m 


(09 Daha fazlar bilgi için bakınız: Ibid., s. 127. 
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ruz» demiştir. Toplantı, «vaad istemiyoruz!» sloganı al- 


unda yürütülmüştür. 


Mart 1961'de 32 [stanbul sendikasının temsilcileri 
nin katıldığı bir toplantıda bir Sendika temsilcisi seçin” 
lerden sonra başa geçecek olan parti liderlerine hitaben» 
«grev hakkını vermek için biraz düşünseler iyi olur- 
Eğer bu hak tanınmazsa, kuvvet yoluyla alacağız», de< 
miştir. © 

İşçilerin bu genel isteği, hükümeti sendikalarla ilgili 
yeni bir kanun taslağı yapmaya zorladı; basın haberleri” 
ne göre, bu kanun grev hakkını (ancak yetkililerin izni 
olduğu sürece) tanıyordu. Kanunun bazı anti - demokra- 
tik maddeleri basında açıklanmıştı. Bunlar hükümetin bir 
anti - işçi kampanya hazırladığı konusunda hiç şüphe 
bırakmıyordu. Bu olay işçileri daha da (o hırslandırdı. 
Yurdun herbir yanında kanun maddelerini sert bir şekil- 
de protesto eden toplantılar ve mitingler düzenlendi. Ma- 
den işçileri, devlet tekel işletmeleri işçileri, deri işçileri, 
tekstil işçileri, inşaat işçileri, demiryolu işçileri, liman iŞ“ 
çileri ve lastik sanayi işçileri vb. sendikaları tarafından 
protestolar düzenlenmekteydi. 6” 

Kışkıran işçi hareketleri ile birlikte, 1961 Şubat 
ayında bazı sendika liderlerinin önderliğinde İstanbul'da 
Türkiye İşçi Partisi kuruldu (TİP); programı İngiliz İş- 
çi Partisi programının etkisindeydi. TİP'in bu, eksikli 
programı, 1961'de örgütü, saflarında büyük işçi kitlele- 
rini toparlamaktan alakoymuştu”9 Ancak 1961 sonların- 
da Parti liderlerinin - belli başlı sendika liderleriyle birlik- 





099 Daha fazla bilgi İçin bakınız; Y, N, Rozaliev, 
Polozheniye Rabochego Klassa v Sovremennoy 
Turtsii, s. 189, 

(60 Cumhuriyet, LE ve 15 Temmuz 1961, 

an Ulus, 6 Subat I961; Cumhuriyet, 9 Temmuz 1961. 

a R. P. Korniyenko, Rabocheye Dvizheniye v qurtsii. 
1918 - 1963 gg. Kx. 180 . I3I, 
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te - grev ve toplu sözleşme hakları konusundaki mücade- 
leye katılmasıyla, partinin otoritesi artmaya başladı. 

Bu yöndeki kararlı ilerlemeler, hükümeti, grev ve 
toplu sözleşme haklarını işçiye resmen tanımaya zorladı. 
Yeni Anayasa'nın 47. maddesi gereğince (bu Anayasa 
9 Temmuz 1961'de yürürlüğe girmişti) işçilere grev hak- 
kı tanınıyordu. Bu maddenin Anayasa'ya sokulması ve 
hükümet tarafından tanınması işçi harcketleri için büyük 
bir başarıydı. Fakat Anayasa, grevlerin, sonradan kabul 
edilecek bir «kanunla düzenleneceğini» söylüyordu. © İş- 
çiler gerçek «rev hakkını henüz kazanamamışlardı, 

1961'in ikinci yarısı, işçi haklarının alınması için 
yapılan mücadelenin daha da geliştirilmesiyle o geçmişti. 
Üyelerin baskısıyla Türkiye İşçi Sendikaları Konfederas- 
yonu (Türk - İş) ileriselenleri, sendika, grev ve toplu 
sözleşme kanun tasarılarını tartışmada etkin bir rol al- 
maya Zorlandılar. İstanbul, Ankara, İzmir, Eskişehir, 
Zonguldak gibi şehirlerdeki geniş işçi hareketleri, Türk 
proletaryasının, İşçi hareketlerinin yalnızca resmen de- 
gil, gerçekten tanımasını istediğini ortaya koyuyordu. 

31 Aralık 1960'de İstanbul'da Türkiye tarihinde 
ilk defa bu derece kalabalık olan bir işçi mitingi oldu; 
yurdun her köşesinden temsilciler bu mitinge katıldılar.” 

Türk basınının bildirdiğine göre, mitinge 100.000'- 
den fazla insan katılmıştı. Konuşmacılar «grev ve toplu 
sözleşme hakkını almak için andiçtiklerini, eğer yetkililer 
bu hakları kanuni yollarla ' vermezlerse, genel grev ilan 


O) T. C. Resmi Gazete, 24 Aralık 1961. Anayasa için 
bakınız; L. A. Ornutskaya, K. V. Malakhovskiy, 
«(1961 Anayasası Üzerine,» Problemy Sovremennoy 
Tuvtsii (Bugünkü “Türkiye'nin Sorunları), Moskova, 
1963, s. (17 - 119. 

(©. M. Şenol, «Türkiye'de Sendika Hareketinde Son Ge- 
lişmeler,» Yeni Çağ, Sayılar: 3 - 4, 1964, s. 216; 
Milliyet, I ve 2 Ocak 1962. 
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edileceğini». söylediler,» İşçinin haklarını almak için 
yapılan bu büyük gösteri, işçi hareketlerini o saptırmak 
için Özel çabalar sarfeden cgemen çevreleri ciddi olarak 
korkuttu. 

cak 1962'de, hükümet, Türk - fş temsilcilerinin 
işverenlerin, hükümet temsilcilerinin, bazı avukat ve üni- 
versite profesörlerinin katıldığı bir çalışma meclisi dü- 
zenicdi. Meclis, grevler, toplu sözleşme ve ( sendikalar 
hakkındaki yeni karar taslaklarını tartışmak ve karara 
bağlamak için toplanmıştı. Başka bir deyişle, Türkiye'nin 
egemen çevreleri, kanun taslaklarının o sorumluluğunu 
üstlerinden atmak istiyorlardı. Maalesef, hükümetin dön- 
dürdüğü bu dolap bir dereceye kadar başarılı oldu. İşçi 
olmayan temsilcilerin kuvvetli baskısı sonunda sendika 
temsilcileri, Kanuna, işçinin grey ve toplu sözleşme hak- 
kını kısıtlayan'bir takım maddeler eklediler. 

Çalışma Meclisi, kanun taslaklarını onayladıktan 
sonra kanun parlamentoya gönderilmiş ve 15 Haziran 
1963'te de kabul edilmiştir. İşçi Sendikaları Kanunu (274 
sayıl), Toplu Sözleşme Grev ve Lokavt Kanunu (275 sa- 
yılı) işçilere sendika ve sendikal örgütler kurma hakkın! 
ancak hükünletin sıkı kontrolu altında tanıyordu. Böyle- 
ce kanunun bazı maddeleri yetkililere sendika yönetim ku- 
rulu seçimlerini, sendika parasını ne şekilde kullandıkla- 
rını, politik örgütlerle ilişkilerini ve ayrıca uluslar arası 
ilişkilerini sürekli kontrol etme imkanı veriyordu. 

Grev hakkının tanınması, grevin uygulanmasını im- 
kansız hale getiren bir takım hükümleri de beraberinde 
getiriyordu. Kanun, her grevde özel izin almak için uzun 
bir muameleler sürecini getirmekte, hükümete işçilerin 


60) Türkiye Yıllığı. 1962, s. 334 ve 385. 

(8) Daha fazla bilgi için bakınız: R. P. Korniyenko, 
«İktnei Dünya Harbinden sonra 'Türkiye İşçi Sınıfı 
ve Sendikalktrı,» Problemy Sovremennoy Turtsil, s. 
86 ec ve 87. 
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herhangi bir grevini durdurma hakkını tanımakta, toplu 
iş pazarlığı yanında anti - demokratik keyfi sistemin kal 
masına da izin vermekte, bazı sanayi dallarındaki iş- 
çileri grev hakkından tamamen mahrum etmekte; bunun 
yanısıra (hiçbir kısıtlama koymadan) lokavtları serbest 
bırakmaktaydi. vb.69 Sonuç olarak, bugünün Türkiye'- 
sinde işçilerin örgütlenip bir grev yürütmesi oldukça zor- 
dur. 

Görüldüğü gibi, Devrim'den bu yana fışkıran işçi 
hareketleri işçi sınıfının politik hakları için verdiği mü- 
cadele ile başlamış ve proletaryanın temel isteklerini 
bunlar oluşturmuştur. İlk döneminde mücadele grev ve 
toplu sözleşme haklarının tanınması, TİP'in kurulması ve 
sendika hareketlerinin yaygınlaşması gibi bazı kısmi za- 
ferlerle sona ermişti. Eğer Türk sendikalarının sağ kanat 
liderlerinin uzlaştırıcı politikası olmasaydı, Türk prole- 
taryasının zaferi çok daha büyük olacaktı. 

1962'den beri işçi sınıfı mücadelesi grevlerle büyü- 
mekte ve bu mücadele proletaryanın ekonomik durumu- 
nu kararlı bir biçimde düzeltme sloganı altında yürütül- 
mekteydi. İşçi mücadelelerinde önemli yeni faktörler şun- 
lardır: Büyük çapta eylemler, işçi mücadelelerinin emper- 
yalist tekellerin ve en büyük banka ve milyonerlerin iş- 
yerlerinde yürütülmesi, mücadelenin (o grevlerin yanısıra 
başka mücadele biçimleriyle (mitingler, gösteri yürüyüşle- 
ri, bildiri dağıtmaları gibi) beraber yürütülmesi; işçilerin 
gittikçe artan birlik ve dayanışma içinde olmaları, prole- 
taryanın haklı isteklerinin burjuvazinin başka tabakaları 
tarafından desteklenmesi. 

1960'in sonunda ve 1962'in başında İstanbu! liman 
işçileri greve gittiler, bunların çalışmaları yarı devlet te- 


(83 Kununların analizi için balonız: R. P. Korniyenko, 
Rabocheye Dvizheniye v Turtsii, 1918 - 1963 gg., 
s. 139 - 141. 
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şekkülü Denizcilik Bankası tarafından denetlenmekteydi. 
Aynı zamanda, 8 saatlik işgücü, ücretlerde artış ve çalış- 
ma koşullarının düzeltilmesini isteyen 20.000 liman iş- 
çisi grev tehdidini önc sürüyordu. İşçilerin bu banka- 
nın keyfi tutumuna karşı mücadelelerinin tarihi o oldukça 
eskidir. Liman işçileri bir çok kere ücretlerinin artırılma- 
sını istemişler, fakat bu istekleri banka yöneticileri tara- 
fından reddedilmiştir. 1961 - 1962'de liman işçileri- 
nin 4 günlük grevi başarıyla sonuçlanmış, işverenler 
ücret artırmaya mecbur kalmışlardır. 

1962'nin ilk yarısında yurttaki işsizliğe karşı geniş çap- 
tı gösteriler dalgalanmaya başlamıştır, bunlar işsizliğin 
ârtışını protesto etmişlerdir. Örneğin Antalya'da 1962 


Şubat ayında işsizler büyük bir miting düzenleyerek şu ' 


dövizleri taşımışlardır: «İş istiyoruz», «İşçiler ekmek. bu- 
lamazken zenginler pasta yiyor». Gösterilere küçük esnaf 
ve küçük tüccarlar da katılmıştı. 

Mayıs 1962'nin başında Ankara'da 5000 inşaat iş- 
çisi işsizliğe karşı büyük bir protesto gösterisine başla- 
mışlardır. Polis kordonunu yaran işçiler isteklerini dile 
getirmek üzere temsilcilerini Senato ve Meclis Başkanla- 
rının karşısına çıkarmayı başarmışlardır. İşsizliğe karşı 
tedbir alınması sloganıyla başlayan gösteriler, hükümetin 
tutumuna karşı genel bir protesto şekline dönüşmüştür. 

Aynı zamanda, İstanbul, İzmir, Denizli, Afyonka- 
rahisar ve diğer bazı şehirlerde de işsizliğin artmasına 
karşı işçi gösterileri yapılmıştır.6© Aynı tarihte, 1962 
Mayısında grev yoluyla mücadeleler de hızla gelişmeye 
başlamıştır. Mayıs ve Haziran aylarında Rami Motor 
Fabrikası ve Bursa Otobüs atelyelerinde grevler olmuş- 
tur. Ağustos ve Eylül aylarında İstanbul'da «Defterdar» 


œ Milliyet, 5 ve 20 Ocak 1962. 
(6) Cumhuriyet, 5 Mayıs 1962; Milliyet, 4 Mayıs 1962. 
œa) M. Senol, Türkiye'de Sendika Hareketinde Son Ge. 


Hişmeler, s. 217. 
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ve «Bahariye» tekstil fabrikaları işçileri greve başlamış- 
ur, Bu sonuncu grevde işçiler son derece iyi örgütlendi- 
rilmiş bir şekilde grevlerini yürütmüşler ve şu zaferleri 
elde etmişlerdir: Fabrika sahibi ek ücret vermeden işi hiz- 
landırmamayı ve işçileri işten atmamayı kabul etmiştir. 
Ayrıca «Derby» ve «Sümer Lastik» fabrikalarında işçiler 
greve giderek ücretlerinin artmasını ve üretin sahala- 
rındaki çalışma koşullarının düzeltilmesini istemişlerdir. 

Türk işçileri özellikle Amerikan şirketlerinin dence- 
timindeki işyerlerinde de önemli hareketlere giriştiler. Bu 
hareketler gerçekte Devrim'den bu yana ilk anti - em- 
peryalist kitle hareketleriydi. Bunlar sadece ekonomik de- 
gil, bir yönüyle de politik mücadelelerdi. 

Haziran 1962'de Çiğli (İzmir) havaalanı (hava kuv- 
vetleri üssü) inşaatında, Türk işçilerle üssü yapan Ame- 
rikan şirketi temsilcileri arasında, Amerikalıların iş ka- 
nununu açıkça çiğnemeleri üzerine bir anlaşmazlık çıktı. 
Türk işçileri ABD Başkanı'na Amerikalı işverenlerin fa- 
aliyetini protesto ceden bir telgraf çektiler. 

Sonradan anlaşıldığı gibi, Amerikan o işadamlarının 
kanun dışı davranışları birçok yabancı işyerinde de gö- 
rülmekteydi. Haziran sonunda Lastik - İş sendikası Baş- 
kanı Rıza Kuas, «Goodycar» fabrikası işçileri adına ABD 
Başkanına «işçileri aşağılayan, onları köle gibi sömü- 
ren, işyerine hükümet gözcülerini ve sendika temsilcile- 
rini sokmayan, anti - demokratik ve kanun dışı yöntem- 
lerle sendikayı parçalamaya çalışan» işletme yönetiminin 
gelişigüzel davranışını protesto eden bir telgraf çekti. 

Ağustos ortasında Türk basını, yeni inşa edilmek- 
te olan NATO hava üssü ve Ereğli Demir Çelik Fabri- 
kalar'nda Türk işçilerinin geniş protesto hareketlerine 
giriştiklerini yazıyordu. 12 Ağustos 1962'de 103 sendika 


6) Cumhuriyet, 18 Ağustos 1962: Milliyet, 13 Ağustos, 
1967; Hürriyet, 13' Ağustos 1962. 
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temsilcisinin ve ülkenin her köşesinden federasyonların 
katıldığı binlerce kişilik bir anti - Amerikan miting yapıl 
dı. Polis kordonuna ve konuşmacıların açıkça tehdit edil- 
mesine rağmen işçi temsilcileri, «Morrison - Knudsen 
Company» adlı Amerikan şirketinin Türk işçilerine Karşi 
keyli davranışına ve gayriinsani sömürüsüne kızgın bir 
dille çattılar, atılan işçilerin tekrar işe alınmasını ve tek- 
rar normal çalışma koşullarına dönülmesini istediler, 

Eylül 1962 başlarında İzmir'de 11 sendika bir bil- 
diri yayınlayarak tekrar, Çiğli'de Amerikalı işverenlerin 
Türk işçilerine karşı açık bir şekilde inatçı davranışları- 
nı göz önüne seren bazı olaylara işaret ediyorlardı. Bil- 
diride, «şirket yöneticilerinin Türk işçilerini sömürdük- 
lerini, onları cezalandırdıklarını, işçilerin davacı olma- 
dıklarına dair Kağıt imzalamaya zorlandıklarını ve ka- 
nunlarımıza göre bunu yapmaya yetkileri olmadığı» ifa- 
de edilmekteydi. , 

1962 sonunda Adana'daki askeri inşaatlarda çalışan 
yapı işçileri de, yabancı şirketlerin gayrıinsani sömürü- 
süne karşı sert bir protesto yayınladılar. Bildiride, işçiler, 
Türk işçilerinin aynı işte çalışan Amerikalı işçilerin onda 
biri kadar para aldıklarını söylüyorlardı. 

Şunu gözden kaçırmamak gerekir ki, Türk Hükür- 
meti hemen hemen bütün olaylarda emperyalist tekelleri 
korumakta; onları özürlü göstermekteydi. Örneğin, Türk 
işçileriyle «Morrison - Knudsen» şirketi arasındaki an- 
laşmazlık üzerine İkinci Koalisyon Hükümeti o Çalışma 
Bakanı Bülent Ecevit, Türk toprakları üzerindeki Ameri- 
kan askeri üslerinin denetiminde Türk makamlarının yet- 
kisiz olduğunu kabul eden bir demeç veriyordu. 

1963'te Mersin'deki «Ataş» petrol rafinerisinde de, 


grev ilan edilmiştir. «Mobil Oil» (sermayenin G6 37'si), 
«Caltexs» (G0 34) «Shellin (5 





18) ve «British Petro- 
8) Za Rubezhom, Sayı 35, 8 Eylül 1962. 
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leumsa (Ce 1D ait «Ataş» rafinerisindeki petrol işçi- 
lerinin grevi, işçi sınılının anti - cmperyelizt mücade'g.i- 
nin. gelişiminde çok önemli bir yer tutar, «Ataş rafinerisi, 
1962'de kurulmuştu. Ortadoğunun en büyük petrol ra- 
finerisidir. İşletmenin yılık kapasitesi 3,2 milyon ton 
rafine petroldur ve yabancı tekeller sadece Türkiye'nin 
değil bütün Ortadoğu'nun petrolünü rafine o edeceklerini 
unmaktadırlar.© Bu işletmedeki Türk işçileri, ücretle- 
rinde 7 60 oranında bir artış ve toplu sözleşme hakkı is- 
temişlerdir. Yönetim, istekleri o reddetmiştir; 21 Ekim 
1963'de işçiler işi durdurmuşlardır. Grev, Toplu Sözleş- 
me, Grev ve Lokavt Kanunu'na mutlak bir uygunlukla ilan 
edilmiştir. Fakat ertesi gün Bakanlar Kurulu, «memle- 
ket sağlığını veya milli güvenliği bozucu nitelikte ise grev 
önlenebilir» diyen yeni kanunun 21. maddesine dayanarak 
grevin durdurulması için bir emir yayınlamıştır) 


Hükümetin davranışını değerlendiren Türk burjuva 
basını, grevin durdurulmasını haklı gösterecek bir yığın 
özür buluyordu. Örneğin, Forum Dergisi, «Kıbrıs mesec- 
lesi dolayısıyla ülkedeki gergin havasdan, «uluslararası kü- 
çük düşme durumu»ndan «ekonomiye gelecek zarar»dan, 
hatta «grev sonucu olarak işçi sendikalarının zayıflama 
tehdidiyle karşı karşıya olduklarından» söz ediyordu.» 
Fakat aynı dersi, işçilerin kanuni haklarına rağmen, hükü- 
metin kendi işçilerinin haklarını nasıl çiğnendiğine dair tek 
söz bile etmiyordu. 


Şu ilginç noktayı da gözden kaçırmamak gerekir ki, 
eski Çalışma Bakanı Cahit Talas, hükümetin davranışını 
©) N. H. Neyzi, Türkiye'de Petrol Sanayii, s. 155, 

(90) 


«Mobil Oil Türk AŞ.» İktisadi Yürüyüş, Sayılar: 
486 - 437, 1964, 


OD Quarterly Economic Review... Sayı: 90 49, Mart 


1964, s. 8; M., Şenol, Türkiye'de Sendika Hareketin- 
de San Ge'leme'er, s. 220. 

«Atay Rafinorisindelki Grov,» Forum, Sayı: 254, 1 
Ocak 1964, n. 7, i 


(92) 
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haklı çıkarmak için, bu davranışların «Batı demokrasi” 
sine tam bir uygunluk» içinde yürütüldüğünü iddia cl- 
mektediydi@® Böylece Türk o hükümeti emperyalist (© 
kellerin çıkarlarını korumak için Türk işçilerine açık“ 
karşı çıkıyor, grev kanununun anti - işçi maddelerini” 
pratikte nasıl uygulanacağını gösteriyordu, 

Türkiye'de grev kampayasına önemli bir halka ck- 
leyen olay, 1963'te E. Burla, E. Aktar ve V. Koç'a ait i 
«Kavel Kablo» işçilerinin 5 haftalık direnişleridir. Grev» 
ocak ayının sonlarında başlamıştır. İşçiler, fabrikadaki 
keyfi direnişin sona ermesini, çalışma koşullarının düzel- 
tilmesini ve kanunsuz olarak işten atılan dört arkadaşlar” 
nın tekrar işe alınmalarını istemişlerdir. Fabrikanın sahiple- 
ri ve yöneticileri bu haklı istekleri kabul etmemişler ve O” i 
gün sonra da bütün işçilerin fabrikadan atıldıklarını ilan 
etmişlerdir. Fakat grevciler kapılara grev gözcüleri dike 
rek şu sloganlarla gösteriler düzenlemişlerdir: «ÖleceğiZ; 
fakat haklarımızı da alacağız», «Sosyal adalet istiyoruZ? 
Grevci işçilerin üstlerine polis gönderilmiştir. Kapıdaki | 
ve caddedeki Kargaşalıkta 10 işçi yaralanmış, «grevi dü- 
zenleyenlerden> yedisi dahil olmaz üzere bir çok işçi tU- 
tuklanmıştır. Fakat işçiler boyun eğmemiş ve grev devam 
etmiştir. 

Türk - İş'in «Kavel Kablo»daki grevi reddetmesine 
rağmen, bütün ülkenin işçileri grevcilerin yardımına koş- 
muştur. Az sonra para toplama işi örgütlenmiştir. Şubat i 
ayında «Dayanışma Cephesi» doğmuş ve ülkenin çeşitli | 
işletmelerindeki işçilerden gelen paralar toplanmaya baş- 
Janmıştır. Çok kısa bir zamanda 100.000 lira para top 
lanmıştır. «Dayanışma Cephesi» Oo grevcilere o yalnızce 
maddi olarak değil, manen de destek, olmuştur. Cephe- 
nin sekreteri Mustafa Süren, «Bu şekilde birleşerek, sos- 


ani a T E E 





©) G. Talas, «Ataş Grevi, Mevzuat ve Hüklümetin Yet- 
kişi» Forum Sayu 238, 15 Ocak 1961,8. D vo 10.. 
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yal adalet için, ortaçağ tipi sömürünün tasfiyesi için, işçi 
çıkarlarına saygı ve mili gelirin daha adil dağıtılması için 
daha başardı bir mücadele yürütebilriz» demiştir. 

«Dayanışma .Cephesi» işçilere bir bildiri dağıtarak 
uzun zamandan beri işçilerin «sınıfsız toplum», «milli 
bütünlük» gibi teorilerle aldatıldığını belirtmiştir. Bildiri- 
de, artık işçi sınıfı uyanmaktadır ve hızla sınıf bilinci çiz- 
gisinde eyleme geçecektir; gerçek yerini almak için mü- 
cadeleye girecektir ve hakkını kazanmak, kendi çıkarını 
korumak için yeterli gücü vardır, denmiştir. 

«Kavel Kablo» işçilerinin gördüğü büyük destek on- 
lara polis hücumlarına ve hükümetin savurduğu tehditle- 
rc karşı direnme gücü vermiştir. 5 Mart 1963'te hükü- 
met temsilcilerinin hazır bulunduğu bir toplantıda işçile- 
rin bütün isteklerinin yöneticiler tarafında kabul edildiği 
bir protokol imzalanmıştır.“? Bu zafer Türkiye'nin bütün 
işçileri tarafından sevinçle karşılanmıştır. | 

«Kavel Kablo» grevinin hemen arkasından, Bayar - 
Menderes hükümetinin mahkum üyeleri için genel af ve 
C. Bayar'ın hastalık gerekçesiyle serbest bırakılması için 
yapılan hazırlıklara karşı geniş öğrenci hareketleri baş- 
lamıştır. Bu gösterilere 10.000'den fazla ikişi katılmış, 24 
Mart gecesi öğrencilerle ordu arasındaki çatışmada An- 
kara'da 20 öğrenci ve 2 polis yaralanmıştır. 

Ankara sokaklarında ve daha sonra İstanbul'da 24, 
25, ve 26 Martta gösteriye katılanlarla, asker ve polis 
arasında büyük çatışmalar olmuştur. Çatışmalarda bir 
yığın insan yaralanmış, Adalet Partisi merkezi ve Yassı- 
ada kararlarının yeniden gözden geçirilmesini isteyen ba- 
zı gazeteler tahrip edilmiştir. Bu büyük gösteriler sonun- 
da yetkililer heyecanlı öğrencilerin karşısında C. Bayar'ı 





ri > 


©) Form, Sayı: 2138, 15 Şubat 1963, s. 6; Akis, Sayı: 
452, 23 Rubal 1968, s. 20; Hürriyet, 3 ve 4 Mart 19635; 
Cumhuriyet, 2 ve D Şubat vo 4 Mart 1963. 
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hapishane duvarları arkasında tutmak zorunda kalmışlar- 
dir. 

«Kavel Kablo» işçilerinin başarılı grevi ve öğrenci 
hareketleri, işçilerin yeni grev ve gösterileri için bir işa- 
ret olmuştur. Mayıs 1963'te İstanbul'da «Adalet» fabrika- 
sı tekstil işçileri başarılı bir grev ve inşaat işçileri bir gös- 
teri yapmışlardır. Haziran'da «Kavel Kablosda işçilerle 
yapılan anlaşmayı çiğnemeye çalışan işverene karşı ikin 
ci bir grev patlak vermiştir. Temmuzda, sendika buşkanı- 
nı değiştirmek isteyen Zonguldak işçileri, muazzam bir 
gösteri hareketine gitişmişlerdir. 

Hemen belirtelim ki, Grev Kanunu nihayet Meclis- 
ten geçerken ve bütün yurtta işçilerin haklarını savunan 
güçlü olaylar sürcgideörken, Türk - İş'in sağ kanat yöne- 
ticileri ve başkanı Seyfi Demirsoy, tipik «sarı» sendika 
temsilcileri gibi hareket (o ediyorlardı. S. Demirsoy un 
«Türk işçileri grev ve toplu sözleşme yapmak için he- 
nüz yeterli olgunluğa erişmemiştir» şeklindeki konuşma” 
sından hemen sonra 17 sendika kendi örgütlerini kurmak 
için konfederasyondan ayrıldı. Gerici sendika liderlerinin 


bir kısmı Türkiye'de işçi hareketlerini baltalamak istiyor- 
du.©9 Fakat sendika üyelerinin kitle 


haklarını atmak için Kararlı oluşları 
liderlerinin genel olarak lanetlemesi, 
hareketlerinde bir gerilemeyi önledi. 
Nihayet 24 Haziran 1963'de Grev Kanunu yürürlü- 
ge girdi. Hükümet işçi hareketlerini «kanuni o sınırlar? 
içinde görmeye başladı. İlk «kanuni» grevler Lastik Ma- 
mulleri Trio Fabrikası, İstanbul <Bozkurt» Tekstil Fab- 
rikası, Bursa'daki otobüs atelyeleri işçi grevleriydi. Yeni 
kanunun anti - işçi karakteri pratikte uygulandığında or- 
taya çıkıyordu. İlk «kanuni» grevler sırasında bile yetki- 
liler işçilere en şiddetli canavarca yöntemleri uygulamak- 
0) Gece Postası, 10 Ocuk 1968. 


hareketleri, işçilerin 
; sağ kanat sendika 
o sıralarda sendika 
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an geri durmuyorlardı. Özellikle «Trio» Fabrikası gre- 
vinde Lastik - İş Sendikası Başkanı Rıza Kuas ve sen- 
dikanın temsilcisi olan Celal Beyaz uzun süre hapiste 
tutuldular, Vehbi Koç'a ait «Bozkurt» Fabrikası'ndaki 
tekstil işçilerinin grevi sırasında işçiler, grev kırıcılarını iş- 
i yerine sokmaya çalışan polisin saldırılarını (o başarıyla 
püskürttüler, Tekstil işçilerinin grevi Şu sloganlarla yü- 
rütülüyordu: «Kendimizi fakirlikten kurtarmak için grev 
Yapıyoruz». «Aşırı kârlara ve düşük ücretlere paydos», 
saldığımız ücret karnımızı doyurmuyor». Bu sloganlar, 
doğrudan doğruya fabrika sahibine sesleniyordn. 

Grev Kanununun anti - işçi karakteri, istatistikle de 
ortaya konmaktadır. Yürürlüğe girdiği ilk yılda Türkiye '- 
de 400 kadar «toplu iş anlaşmazlığı» oldu ve bunlara 
200.000'den fazla işçi katıldı. Fakat Forum Dergisi'nin 
de yazdığı gibi çoğu zaman işçiler greve gidemiyorlardı. 
Bu zaman zarfında 10.000 işçinin katıldığı 20 grev oldu. 
Derginin görüşüne göre, bu durum, kanun açısından 
«gerçek başarı>ydı.© i 

196'de 2.342 işyerinde 696 toplu iş anlaşmazlığı 
oldu. Toplam olarak 344.219 işçi - 206.700'ü kamu sek- 
töründen ve 137.500'i özel sektörderi - bu anlaşmazlıklara 
katılıyordu. Ama o günlerde yalnızca 87 işyerinde 11.316 
işçi greve gidebildi (o yıl 306.488 işgünü kaybolmuş- . 
tuon 

Bu sonuç, Türk burjuvazisinin, 
grev yoluyla işçi mücadelesinin zorl 
dereceye kadar gerçekleştirmiş oluyordu. 

Grevcilerin başlıca istekleri şunlardı: işin yoğunlaş- 
ücretlerin artırılması, sosyal 
zeltilmesi, sendika hak- 
ların üçte ikisi devlet 


bu kanun sayesinde 
aşacağı ümidini bir 


tırılmasına son verilmesi, 
yardını ve çalışma koşullarının dü 
kının tanınması, Toplu anlaşmazlı 


1 Ağustos 1964, & 1. 


0) Forum, Sayı: 248, 


©) Türkiye Yılığı. 1965, 
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sektöründe yer almaktaydı.“9 Kanunun bir yıllık uygu” 
lanmasından elde edilen sonuçlar işte bunlardı. 

Bütün engelleme ve karışıklıklara rağmen işçi sın! 
foun mücadelesi gittikçe voğunlaşmaktadır. 1965'te YÖN 
Dergisi «Türkiye'de işçi hareketleri eskiye oranla çok 
artmıştır» diye yazmaktaydı.*” 1964'ün ikinci yarısında 
ve 1963'in başında geniş çapta işçi o hareketleri (o oldu: 
Aralık 1964'te Ankara'daki Büyük Otel inşaatında in- 
şaat işçileri 28 günlük grev yaptılar; Sinoptaki Amerikan 
radar merkezi inşaatında işçiler grev yaptılar, İş Banka- 
sı, Osmanlı Bankası, Ticaret Bankası ve bazı sigorta şir- 
ketlerinde... hizmetliler greve gittiler. 0% 


1964'te en büyük işçi hareketi o Jstanbu”daki «B©& 
rec> transistorlu radyo ve pil fabrikasında meydana gel- 
di: «Berec» işçilerinin grevi, gergin havası, okararlığı» 
uzunluğu ve grev yoluyla gelişen mücadeledeki önemi aç” 
sından «Kavel Kablo» grevine eş sayılabilir. 

«Berec» Fabrikasındaki grev, işçilerin yöneticilerle 
ücret artırmak amacıyla toplu sözleşmenin imzalanması! 
için 10 ay uğraşmaları sonunda patlak vermişti. İşçiler 
isteklerinde, fabrikanın günlük kazancının binlerce Jira, 
buna karşılık işçi ücretlerinin günde 9-11 lira olduğunu be- 
lirtiyorlardı. Fakat işverenler, işçilerin bu isteklerine ku- 
lak asmadılar. 1 Aralık 1964'de sendika grev ilanının 
gerekli olduğunu açıkladı. Fakat İş Bankası, grevin ba- 
şında Sendikanın 500.000 lira tutarındaki fonunu bloke 
ederek grevi geciktirmek istedi. iş Bankası'nın bu 
davranışından haberdar olan birçok işyerindeki işçiler 
«Berec> grevcilerini desteklemeye hazır olduklarını bildir- 





4) Yön, Sayı: 00, 18 Aralık 1964, s. 5. 

0) Türkiye Yıllığı. 1965, s. 169. 

(W Yön, Sayı 90, 18 Aralık 1964, s. 13; Türkiye İk- 
tisat Gazetesi, 24 Aralık 1964 ve 21 Orak 1965; 
Cumhuriyet, 5 Arnfık 1964, 

091) Cumhuriyet, 1 ve 8 Aralık 1964. 
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diler, 7 Aralık'da 1000 işçi işi bırakarak şu sloganlarla 
sokağa çıktılar: «Sadaka istemiyoruz, işimizin karşılığını 
Istiyoruz», «Ulusun zenginliği patronlara değil, halka da- 
yanır», «Bizi sömürmenize izin vermeyeceğiz», «Biz kö- 
le pazarındaki köleler değiliz» vb. İşçilerin üzerine polis 
gönderildi; polis işçilerin işbaşı yapması için şiddet kul- 
lanmaya başladı. Fakat grev 20 Ocak 1965'e kadar sür- 
dü. İşçiler arasında yaşayan iki Türk gazetecisi - S. Aka- 


lin ve Ö. Okay - haftalık Yön Dergisi'nde «Bercc» işçile- 


rinin yaşamını, yaşama koşullarını, tecrübelerini ve umut- 
larını gerçekçi bir dille anlattılar.) 

Gazetecilerle konuşan bütün işçiler, işin çok yorucu 
olmasından, düşük ücretlerden ve sürekli açlık ve hasta- 
lıktan söz ettiler, Örneğin, 6 yıldır o fabrikada çalışan 
Münevver Kaya adlı 19 yaşındaki bir işçi gazetecilere, 
“grev sırasında sendikanın yaptığı yemek yardımıyla ilk 
defa doyurucu bir yemek yedim» diyordu. İşçi kız, fab- 
rikadaki kadın ve çocukların güçlerinin çok üstündeki 
işlerde çalıştırıldıklarını söylüyordu. «Bcrecs fabrikası 
işçilerinin «büyük bir disiplin içinde sürdürdükleri» ve 
diğer işyerlerindeki işçilerden maddi, manevi destek gör- 
dükleri grev, işçilerin zaferi ile sonuçlandı; işverenler üc- 
ret artırmaya mecbur kaldılar, 0% 

Henüz İstanbul'daki grev sona ermeden kömür üre- 
timinin merkezi Zonguldak'ta kömür işçilerinin bütün 
yurdu sarsan hareketleri başladı. 

Zonguldak kömür ocakları işçileri uzun yıllardan 
beri ocaklardaki çalışma koşullarının düzeltilmesi için 
kararlı ve azimli bir mücadele veriyorlardı. 1964'te bu 
mücadele son haddini buldu. İşçilerden azamiyi koparma- 
ya çalışan Devlet Kömür İşletmesi, yalnızca «arıtılmış» 

Gez) S. Aktılm, O. Okay, «Berec'in Grevcileri Arasında,» 
Yön, Sayı: 91, 25 Aralık J964, s, 12. 


(09 Yön, Sayı: 90 18 Aralık 1964, s. 13; Türkiye İktisat 
Gazetesi, 21 Oenk 1965. 
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çalışma yöntemleri getirmekle kalmıyor, yeraltında çalı- 
şan işçileri kötü muamelelere maruz bırakıyordu. Daha 
sonraki incelemeler sırasında da ortaya çıktığı gibi, isçi- 
ler 8 saat yerine 11-16 saat çalışmaya zorlanmakta, bir- 
çok nezaretçinin hakaretlerine maruz kalmakta, ücretle- 
rinin ödenmesi her zaman geç yapılmaktaydı ve ücretler 
çok düşüktü. 

196te işletme 26 milyon lira «net» kâr elde etli. 
Sendikaya bağlı işçiler toplam kârın 6 milyonunun işçiler 
arasında dağıtılmasını istediler, fakat yöneticiler bu is- 
teği yerine getirmeyi reddettiler. Bunun üzerine hava da- 
ha da gerginleşti. 

il Mart 1965'te ocaklardan birinde 1.500 işçi gre- 
ve başladı. Bu greve bir ocaktan 500 işçi daha katıldı. 
O gece önce Kilimli, Çaydamar ve Asma, sonra Kozlu 
işçileri de işi bıraktılar. 40.000 işçinin çalıştığı Zongul- 
dak yöresinde çalışma hayatı birdenbire felce uğramıştır 
Yurdun her yanındaki işçilerin de katılacağı bir genci 
grev tehdidi başgösterdi. 

Grev egemen çevreleri çok korkuttu. Bakanlar Ku- 
rulu, meşhur grev kanununa dayanarak, grevi durdur- 
mak için bu yöreye asker yolladı. Bakanlar Kurulu'nun 
bu kararı bir anda uygulamaya geçirildi. | Kozlu'ya 2 
piyade bölüğü, 2 topçu bölüğü, 200 deniz eri ve 350 po- 
lis gönderildi. Zonguldak, askeri harekat bölgesi ilan cdi- 
lerek askerle dolduruldu. Ordu tarafından yörenin, dışa- 
rısı ile olan bütün ilişkisi kesildi, bütün yollar tutuldu ve 
yollar üstüne barikatlar kuruldu. «İşçi toplulukları» Üs- 
tüne jet uçakları, havadan tehditkar bildiriler atıyordu. 
Ordu «ateş aç» emrini aldı. l 

Bütün bu hazırlıklara rağmen işçiler yılmadı. Asker- 
leri, «sizi kardeşlerinizin üzerine saldırtıyorlar, kahrolsun 


iktidar» sözleriyle karşıladılar. Taşla, sopayla, kazmayla, 


kürekle silahlanarak düzenli ordu birliklerine karşı dur- 
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maya karar aldılar, «Vur» emri verilince, askerler ateş 
açtı, iki işçi öldürüldü ve 10 işçi yaralandı. Sonunda «za- 
leri», yöreyi «işgal» ceden düzenli ordu birlikleri kazandı. 
İçişleri Bakanı İsmail Akdoğan, Çalışma Bakanı İhsan 
Sabri Çağlayangil, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanı 
Mehmet Turgut, Emniyet Genel Müdürü Ahmet Demir 
ve General Şevket Ozan sahneye çıktılar. Bütün bu kişi- 
lerin huzurunda işçilere karşı misilleme başladı. Bir yığın 
maden işçisi tutuklandı, 15.000 işçi polis konvoyu altın- 
-da köylerine gönderildi. Diğerleri de polis, piyade ve de- 
niz kuvvetlerinin baskısıyla ocaklara inmeye mecbur bi- 
rakıldılart0* 

İşçileri korkutmaya, onların morallerini bozmaya 
çalışarak işçilere karşı «kararlı bir mücadele yürüten 
yetkililerin bu gayri insani suçları, Türkiye'deki bütün 
işçileri uyandırdı. Birçok sendika protestolara girişti. İş- 
çilere Ankara ve İstanbul'daki öğrenciler de katıldı. Hatta 
bazı burjuva gazeteleri bile işçilere karşı yapılan kanlı 
hareketleri lancilediler. 

Bu genel gerginlik ve protestolara karşı hükümet 
yeni bir provokasyona başladı. Basında, hayret veri- 
ci biçimde, şiddet hareketlerinin o «suçlusuz olarak 
«komünistler» gösteriliyor ve onlara karşı kışkırtıcı cüm- 
lelere yer veriliyordu. Hatta birtakım gericiler «komünist 
tahrikçilerin eylemlerinin incelenmesini öneriyordu. Ge- 
rici çevrelerin anti - işçi politikalarının ikinci evresi ola- 
rak basında bir anti - komünist isteri başladı. Harekete 
sokulan bütün çomaklara rağmen, hiç şüphe yok ki, Zon- 
guldak olaylarında Türk proletaryası «kanun» çerçevesi 
içinde yıllarca elde cdemeyeceği bir sınıf mücadelesi eği- 
timinden geçmiş oldu. 


eea mam meaa — e a. 


(6) Cumhuriyet, 12, 13, 14, 15 ve 16 Mart 1965; «Zon- 
guldünk - Kozlu Olayı,» Yeni Çağ, Sayı: 4, 1965, s. 
358 - 268. 





o 245 © 

1965'te dışarıya giden işçilerin gayri insani sömürü 
düzeninini açıkça protesto etmeye başladıkları — haberi 
geldi. Türk işgücünün satışını örgütleyerek onların dışa- 
riya ihraç edilmesinde bazı çevrelerin o çeşitli amaçları 
vardı. İlk olarak dışarıya işçi ihracı, Türkiye'deki büyük 
işsizler ordusunun sayısını bir dereceye kadar azaltıyor- 
du; ikinci olarak yabancı parayla ücret alan işçiler birik- 
tirdikleri parayı eve göndereceklerinden döviz rezervle- 
rinin artacağı düşünülüyordu; üçüncü olarak, yabancı 
şirketlerde tecrübelerini artıran işçilerin yurda daha faz- 
la üretim teknolojisi bilgisiyle döneceklerini umuyorlar- 
dı. 

Fakat gerçek, maalesef egemen çevrelerin hesapla- 
rını altüst etti. Herşeyden önce işgücü ihracı yurt içinde 
gittikçe büyüyen işsizler ordusunun sayısını hiç azaltma- 
dı, işsizler ordusu büyümekte ve ülkenin ekonomik duru- 
mundaki etkisi önemli bir şekilde artmaktadır, İkinci ola- 
rak, Türk işçilerinin ücretleri çok düşüktü. İşçilerin çoğu 
kalifiye işçi değildi, en az ücretli ve en az tecrübe isteyen 
işlerde çalışıyorlardı. Ayrıca yabancı paralara göre Türk 
lirasının devalüasyonunu da göz önünde tutarsak, işçile- 
rin yurda para getirmek yerine eşya getirmeyi tercih ct- 
tüklerini görürüz.“ Üçüncü olarak dışarıya giden Türk 
işçileri en ağır sömürü yöntemlerine maruz bırakılıyor- 
lardi. (© Ocak 1963'te Hürriyet Gazetesi, örneğin, «dı- 
şarıdaki Türk işçilerine işçi muamelesi değil, köle mua- 
melesi yapıldığını» yazıyordu. 

Yurt dışındaki işçilerin ciddi durumları, 1964 so- 
nunda Batı Avrupa ülkelerine gidip. orada Türk işgücü- 
nün ihracı için ek olanaklar bulan Çalışma Bakanı Bü- 
lent Ecevit tarafından da kabul ediliyordu. Bir basın top- 


"ve im ei te pee: 


(46) Forum, Sayi: 248, 1 Ağustos 1904, s. 6 ve 7, 
aw A, Saydan, «Batı Almanya'daki İsellerimizin Başlıca 


Meseleleri» Yeni Çağ, Sayı: 5, 1965, s. 448 ve 449. 
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lantısında Bakan, Türk işçilerinin «orda çok o sıkıldıkla- 
rini», «yabancı dil bilmediklerinden söylenenleri hiç an- 
Jlamadıklarıı», «karmaşık ücret sistemine alışmakta çok 
güçlük çektiklerini», «işçinin büyük bir kısmının kontrat- 
larındaki durumu anlayamadıklarını> ve bir Türk işçisi- 
nin maharet kazanabilmesi için örneğin Batı Almanya'da 
en az üç yıl kalmak zorunda olduğunu söylüyordu.” 
Dışarıdaki işçilerden döviz akımını artırmak için; ve 
aynı zamanda ayrıcalıklı bir proletarya zümresi yarata- 
bilmek amacıyla Türk hükümeti işçilerin ücretlerinin bir 
kısmını Türk bankalarına yatırmaya mecbur eden bir ka- 
nun çıkarttı. Batı Almanya, Fransa, Holanda, Belçi- 
ka ve diğer ülkelerdeki Türk işçileri, durumlarının acık- 
lılığını ve kötüye gittiğini daha açık bir şekilde anlamaya 
başlamışlardı. Bu yüzden yurt dışına giden işçilerin pro- 
testoları gittikçe artmaktaydı. 
Ocak 1965'de Holanda'da bir inşaat şirketinde çalı- 
şan Türk işçileri çok düşük ücretlere ve şirketin gayri in- 
sani davranışlarına karşı grev ilan etüler. Birçok işçiyi 
tutuklayan polis, işçilerin bir kısmını uçakla Amster- 
dam'dan Türkiye'ye yolladı. Türk gazetelerinin vatandaş- 
larına yapılan bu hakarete karşı çıkmalarına ragmen, 
Türk yetkilileri hiçbir şey yapmadı. 0'1% 
Böylece Türk işçileri durumlarının ancak mücadele 
yoluyla düzeleceğini, kapitalistlerin tahmininden daha 
kısa bir zaman içinde anladılar. | 
Devrim'den sonraki işçi hareketleri ile ilgili veriler 
göstermektedir ki, bu ülkede sınıf mücadelesi çok kes- 
kin bir duruma gelmiştir. İşçi harcketleri daha kitlesel, 
uon «Dışarıya Giden İşçiler Meselesi, . Çalışma Bakam 
Bilent Eeceviin Basın Toplantısındaki 
Porum, Sayı: 267, 164, s. 15 ve 16. 

(LU Jorum, Sayı: 248, 1464, s. 6 ve T. 

dey) A, Saydan, «Batı Almanya'daki İşçilerimizin Başlı- 


cn Meseleleri», Yeni Çağ, Sayı: 5, 1965, s. 450. 
a» Cumhuriyet, 14 ve I5 Ocak 1965. 
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inatçı ve örgütlü bir seviyeye ulaşmıştır. Türkiye prole- 
taryası çağdaş mücadele yöntemleriyle birlikte, hızla bir 
tecrübe birikimi oluşturmaktadır. Bir sınıf olarak gücü- 
nün bilincine tam olarak ulaşmıştır ve son derece ağır ve 
ciddi zorluklara rağmen, kapitalizmin kalelerini tehdit et- 
mektedir. Türkiye'de genel ckonomik durum (milli bur- 
Juvazinin hızlı gelişimi, yöresel tekelci şirketlerin orta- 
ya çıkışı, burjuvazinin en üst kesiminin emperyalizm ile 
işbirliği yapması, gayri insani sömürü, Türk burjuvazisi 
ve onun tekelci üst kesiminin güçlenmesiyle işçinin artan 
yoksullaşması...) Türkiye proletaryasın — haklarını alma 
yolunda geri dönüşü mümkün olmayan, kaçınılmaz bir 
mücadele içine sokmukta ve gerçekte de mücadele bu yo- 
la dökülmektedir. İşçi sendikalarının baskı altında tutul- 


ması, proleter partisinin çalışmasının o önlenmesi, bur- 


juva demokrasisinin birçok temel özgürlüklerinin eksik 
oluşu, reformcu sendikaların işçi üzerindeki etkisi... 
bugün için işçi hareketlerinin gelişmesindeki en ciddi en- 
gellerdir. Fakat daha şimdiden görüyoruz ki, onun gücü 
ve alanı bir kaç yıl içinde mücadelenin daha örgütlü ve 
daha kitlesel olacağını göstermektedir. 
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ANTI'N BELGESEL KİTAPLARI 


YUNANİSTAN DOSYASI, Konstantin Çukalas, 10 Lira. 
ASYA TİPİ ÜRETİM TARZI, 352 sayfa, 15 Lira. 
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Lenin, 416 sayfa, 15 Lira. 

27 MAYIS VE YÖN HAREKETİNİN SINIFSAK ELEŞ. 
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15 Lira. 
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GİZLİ BELGELERLE BARIŞ GÖNÜLLÜLERİ, Müslim 
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© SİYAH İKTİDAR Stokely Carmichael 7,5 Lira. 

© YAŞAN'TIM Yevtuçenko, 5 Lira, 
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Lira. i i 
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